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ANAYASA VE TUZE DILININ TURKCELESTIRILMESI

Prof. Dr. Cem EROGUL*

GIRIiS:

Tize dilini Tirkcelestirmenin gerekc¢esini kavramak ve bunun nasil
yapilabilecegini agikga gorebilmek igin, dncelikle genel olarak dil konusunda dogru ve
eksiksiz bir bilince erismek gerekir. Bunun i¢in bu Giris boliimiinde, dil ile insanlik, dil
ile insan haklari, dil ile siyaset arasindaki siki iligkiler gdzler 6niine serilecek.

Dilin bir siyasal sorun oldugunu en iyi kavramis olan iilkelerin baginda Fransa
geliyor. Bu nedenle, ¢alismanin birinci boliimii bu 6rnegin incelenmesine ayrildi.
Olabildigince kisa tutulmaya ¢alisilan bu 6zetten sonra, Tirkiye'de dil sorununun ele
alindig1 ikinci bolim geliyor. Bu boliim ister istemez daha uzun olacak. Ciinkii burada,
dil sorununun Tirkiye'de gelisimi incelenirken, anayasa dilinin Tirkgelestirilmesi
konusuna biraz genis¢e deginmek gerekiyor.

Sonug¢ boliimiinde, son derece 6gretici olan bu deneyimlerden, 6z Tiirkge ve
Tiirkiye'de tiize dilinin Tiirkgelestirilmesi i¢in ne gibi dersler ¢ikarilabilecegi iizerinde
durulacak.

1. Dil Bir insanlik Sorunudur:

Tiirkiye'de artik bir gercedi agik¢a gdrme zamam geldi: Oz Tiirkce davasi
Tiirkiye'nin uygarlagma davasidir.

Simdiye dek konu hep uluslagma sorunu gercevesi i¢inde ele alindi. Nitekim Dil
Devrimi'ni savunanlarin sik sik yineledikleri Gazi'nin {inlii sézlerinde de ayni anlayis
baskin goriiniiyor. S0yle diyor Mustafa Kemal: "Milli his ile dil arasindaki bag c¢ok
kuvvetlidir. Dilin millf ve zengin olmasi millf hissin inkisafinda baslica miiessirdir.""

* A.U. Siyasa! Bilgiler Fakiiltesi 6gretim iiyesi.
! Atatiirk bu s6zleri, 1930 yilmin sonunda, Sadri Maksudi'nin Tiirk¢e'yi savunmak igin
yazdig bir kitap dolayisiyla sdylemistir. S6ziin tamami, Gazi'nin el yazisiyla, kitabin



120 CEM EROGUL

Boyle olunca da, dar bir ulusg¢uluk i¢inde hapsolmak istemeyen diisiiniirler, 6z Tiirk¢e
davasindan uzak duruyorlar. Oysa sorun, uluslagmanin boyutlarini ¢ok asan bir
insanlagma sorunudur.

Bunun bdyle olmasinin nedeni son derece yalingtir (basittir). Yiizeysel bir
yaklagimla sanildiginin aksine, dil yalnizca bir iletisim araci degildir. Dili, kendi disinda
olusmus diisiinceleri bir yerden bir yere aktaran bir tasita indirgemek yanlistir. Dil, bu
islevinin yani sira, ¢ok daha énemli bir iglev yiiklenir. Dil, diisiinceye tasitlik etmekle
kalmaz, ona aracglik gereclik de eder. Dil, diisiincenin hem yapitasi, hem harci, hem de
avadanligidir. Dilden soyutlanarak diisiince iiretmek, sonra da bu diisiinceleri dil
araciligryla tagimak olanaksizdir. Ciinkii dil olmayinca, yalnizca tasit degil, taginacak mal
da olmaz. Kisacasi, diigiince olabilmesi i¢in dil de olmalidir.

Dil, herhangi bir duygu ya da bilgi gibi, kendisinden 6nce var olan bir diisiince
govdesine eklenecek yeni bir dal degildir. Dil, dncesi ya da sonrasi olmadan, her zaman
diislincenin kendisidir. Dil, diisiincenin varlik bigimidir. Boyle olunca da, dil nasil ise
diislincenin de 6yle olmasi kaginilmazdir. Corba gibi bir dille olusturulan diisiincenin
kendisi de ister istemez gorba gibi olur. Byle bir dille, yiiksek bir anlak (zeka) diizeyi
gerektiren bir diisiinsel etkinlik gerceklestirilemez. Ornegin Osmanlica ile higbir yiiksek
diislince Urilinii yaratilamamis olmasi raslanti degildir. Osmanlica gibi bir dille, ancak
daha 6nce bagka bir dille, gelismis bir dille iiretilmis olan diislinceler aktarilabilir. Buna
karsilik, yalnizca Osmanlica ile yogrulmus bir kafadan insanliga katkist olabilecek bir
tirtin ¢gikamaz.

Her varlik tiirii gibi, dilin de dogasindan gelen birtakim belirleyici 6zellikleri
vardir. Bunlarin en 6nemlilerinden biri, arilik ile yetkinlik arasindaki diiz orantidir. 1852
yilinda, on alt1 ciltlik? bityiik Almanca sozliigiinii yazmaya baslayan Jacob ve Wilhelm
Grimm kardegler, 6nsozlerinde soyle diyorlar: "Saglik durumlari yerinde oldugu siirece
biitiin diller yabanci s6zciikleri i¢lerine sokmazlar, girmis olanlar1 da atmak ve bunlarin
yerine kendi 6z kaynaklarindan tiirettikleri anlamdaslarla karsilamak ic¢giidiisiini
tasirlar."® Gergi, tarihsel gelisim iginde, dillere birtakim yabanci 6gelerin girmesinin
kaginilmaz oldugu dogrudur. Ancak, su da tartisilmaz bir gergektir ki, yabanci akinina
teslim olan bir dil gitgide esnekligini, kivrakligini, anlatim giiciinii, en énemlisi de, 6z
benligiyle tutarli bir bigimde diislince iiretme yetenegini yitirir.

Bu kural biitiin diller i¢in gegerlidir. Dolayisiyla, benligini koruma titizligi, biitiin
diller i¢in gosterilmelidir. Gergi, yeryiiziindeki 2800 dolayindaki dilin hepsinin,
uygarligin en ince kavramlarini karsilayacak olgiide gelistirilmesi olanaksizdir. Kimi
diller bu yaris1 yitirmiglerdir. Ancak, yaris1 yitirenlerin bile korunmasi ve gelistirilmeye

en baginda verilmistir. Bkz. Sadri Maksudi, Tiirk Dili i¢in, Tiirk Ocaklar1 [lim ve
Sanat Heyeti nesriyatindan, Milli seri, say1 1, t.y.

2 Bu szliik, Grimm’lerin 6limiinden ¢ok sonra, ancak 1961 yilinda tamamlanabilmis ve
kirk cilde ulagmustir.

* Aktaran A. Dilagar, Anadili ilkeleri ve Tiirkiye Disindaki Baslica Uygulamalar,
Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaylari, 1978, s. 9. [Tiimce diisiik olmakla birlikte anlam
yeterince belirgin. ]
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caligilmasi bir insanlik borcudur. Bu yarista bir yer tutabilecek dillerin gelistirilmemesi
ise, diipediiz insanliga kars1 bir sugtur.

Bu "borg" ve "sug" sozciiklerini gelisigiizel kullanmiyorum. Insan, diisiinen
hayvandir. Diisiinme yetenegi ile insanlagma arasinda teke tek bir iligki vardir. Her dil, bu
diisiinme yeteneginin 6zgiil bir varolus bigimidir. insanlik ailesi, bu varolus bicimlerinin
bollugu ve gesitliligi 6lgiisiinde insan olma niteligini gelistirebilir. Bu aileyi, ne denli
algakgdniillii olursa olsun, herhangi bir dilin 6zgiil katkisindan yoksun birakmak,
insanlagsma siirecine bu alandaki borcunu 6dememek demektir. En st diizeyde gelisme
gizilgiiclinii tasiyan bir dili gbz gore gore yozlastirmak ise, insanliga karsi agikca sug
islemek demektir.

Kimileri, dillerin sayisin1 azaltarak insanlar arasinda iletigimin
kolaylastirilabilecegini sanabilirler. Bu biiyiik bir yanilgidir. Olen her dil, diisiincenin
belli bir varlik bi¢imini de kendisiyle birlikte gomiite gotiiriir. Diisiincenin gereci olan dil
yoksullagtikca, iletisim aract olarak dilin varsillasabilecegini varsaymak, ¢ok tehlikeli bir
yanilsamadir.

Her yigidin bir yogurt yiyisi oldugu gibi, her dilin de diisiinceyi bir olusturma
bi¢imi vardir. Bu bi¢gimi 6zden koparmak olanaksizdir. Bagka bir bigime aktarilan 6z,
kacinilmaz olarak bir seyler yitirir. Ornekse, Tiirkgenin "can" sozciigiini ya da
Ingilizce'nin "home" sbzciigiinii, bu sozciiklerin kapsadigi anlam alanlarini hig
zedelemeden bagka bir dile ¢evirmek olanaksizdir. Boyle anlam yiikli sozciikler, kendi
dillerinde, iliskide bulunduktan deyimlerle, atasdzleriyle birlikte yasarlar. "Ciimbiir
cemaat" bagka bir dile taginmak olanaksiz olduguna gore, her tekil aktarim ister istemez
sakatlayici bir koparmaya yol agar.

Bunlar1 soylemek, ¢eviri olanaksizdir ya da ¢eviri yapilmamalidir, demek degildir.
Nasil ki, koparilan her ¢igegin ister istemez solacagi gergeginden, ¢igek koparmamak
gerektigi sonucu g¢ikarilamazsa. Ancak, ayni ¢igekler hep koklanmak isteniyorsa, bu
cigekleri yetistiren bahgelerin korunmasi gerekir. Diller i¢in de durum aynidir. Her dil dig
diinyay1 baska bir gozliikle algilar. Insanlik, bu gozliiklerin sayisiyla varsillasir,
insanlagir. Oyleyse, kendisine insan diyen herkesin insanliga kars1 borcu, elinin erdigi her
dil i¢in bu koruma ve gelistirme savasimini vermektir.

Ne var ki, dogas1 geregi, kisi bu savasimi ancak kendi anadilinde en etken
(miiessir) bir bicimde yapabilir. Oyleyse, su ya da bu topraklarda yasayanlarin insanliga
kars1 6devi, kendi anadillerini korumak ve gelistirmektir. Tiirkiye'de baglica iki dilin
hatir1 sayilir bir toplumsal tabani vardir: Tiirkge ile Kiirtce. Anadili Tiirk¢e olanlarin
gorevi Tiirkge'nin 6zlesip gelismesine, anadili Kiirtge olanlarin goérevi de Kiirt¢e'nin
yetkinlesmesine ¢aligmaktir.

Goruldigi gibi, konunun diglayici bir ulusgulukla higbir iligkisi yoktur. Buna
karsilik, boyle bir yaklagimi, genis anlamda ulusgulugun geregi saymak olanaklidir.
Ulusguluk, kendi ulusunu diinya uluslar ailesinin esit bir iiyesi sayarak yiiceltmeye
calismaksa, Tirk ulusunun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan Tiirk ve Kiirt kokenli
insanlarin anadillerini gelistirmek, boyle bir ulusculugun geregidir.

Boyle bir geregin Tiirk¢e i¢in daha da ivedi oldugunu sdylemenin de dar bir
ulusculukla higbir ilgisi yoktur. Tiirk¢e, Tiirkiye'nin hem devlet dilidir, hem de Kiirt
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kokenli yurttaglar dahil, herkes i¢in en yaygin diisiinme ve iletisim aracidir. Dolayisiyla,
Tiirkge'yi gelistirmek, anadili Tiirk¢e olmayan yurttaglarimiza karsi da bir borcumuzdur.
Ancak, aciktir ki, bu bor¢ ddenirken, yurttaglarimizin kendi degisik anadillerini gelistirme
cabalarina da omuz vermemiz gerekir. Bu hem insanlik, hem de yurttaslik gérevimizdir.

Boyle kucaklayict bir ulusguluk anlayisi, insan sevgisinin ayrilmaz bir pargasidir.
Bu yaklasimda, 6rnegin Almanca'yr gelistirmek, anadili Almanca olan Isvicrelilere de bir
hizmettir. Dahasi da var. Diyelim Fransizca bilen biri i¢in, Fransizca'nin
yetkinlestirilmesi, diisiinme yeteneginin artirilmasi demektir. Boylece o kiginin daha da
insanlagsmasina katkida bulunulmus otur. Bugiin en ¢ok konusulan arsulusal
(beynelmilel) dil Ingilizce olduguna gére, anadili Ingilizce olanlarin bu dili
yetkinlestirmek icin gosterdikleri ¢abalar, dogrudan dogruya insanliga hizmettir.

Her dil bir diinyadir. Kisi 6grendigi her dille, insanligin bir boyutunu daha
i¢sellestirmis olur. Dolayisiyla, edindigi yeni dil ne denli varsil olursa, insanlik
kazaniminin o Olgiide kapsamli olacagr agiktir. Ancak, kag kisi ikinci ya da {i¢ilincii bir
dili kendi anadili gibi 6grenebilir? Bunu basaranlar, kii¢clik bir mutlu azinliktir. Bunlar,
kendi anadillerinin eksikliklerini, 6grendikleri yabanci dillerle tamamlama; anadillerinin
sonucu olan bulanikliklari, belirsizlikleri aydinliga kavusturma olanagini bulurlar. Biiytik
¢ogunluk ise bu olanaktan yoksundur. Biiyiik ¢ogunluk i¢in insanlagsmanin enginligine
acilan tek pencere kendi anadilleridir. Bu ¢ogunluklarin anadillerini gelistirmemek, onlar1
insanlagsmanin gorece daha asagi bir diizeyine hapsetmek demektir.

Tiirkiye'de yabanci dil bilen bir bolim aydmin géremedigi gergek budur. Kendileri
insanlik ¢evrenlerini (ufuklarini) genisletmis olduklarindan, bu eksikligin biiyiik
¢ogunluk i¢in ne denli yakici oldugunu gérememektedirler. Biiyiik ¢ogunluga bir yabanct
dili kendi anadili gibi 6gretemeyecegimize gore, tek ¢ikar yol bu anadili olabildigince
gelistirmektir. Dil denen varligin dogas: geregi de, gelistirme ister istemez 6zlestirmeden
gecer. Boyle olunca, 6zlestirme, insanlik kervanina daha etken bir big¢imde katilma,
kisacas1 uygarlagma davasi ile 6zdes bir anlam tagir.

2. Dil Bir insan Haklari Sorunudur

Dilin uygarlikla bu igsel bagi kavraninca, dilde 6zlesmenin demokratiklesme,
yercillesme (laiklesme), 6zetle insan haklarini gelistirme tlkiistiyle iliskisi hemen
goriilebilir. Siyasetcinin "transformasyon, vizyon, resesyon, reaksiyon, komiinikasyon,
devaliiasyon" gibi sozciiklerle konustugu bir Tiirk (!) toplumunda, yurttas neyi anlayacak
ki siyasete katilma hakkini kullanabilsin? Boyle bir ortamda, siyasete katilmanin en
diisik basamagi olan "siyasal gelismelerden haberli olma" hakk: bile gerceklesemez.
Okumuslar ne olup bittigini iyi kotii anlarlar; biiyiikk yiginlar ise bulanik birtakim
algilarla yetinmek zorunda kalirlar. Fazil Hiisnii Daglarca'nm dupduru anlatimiyla: "Ari
dil anlama esitligi demektir."* Anlama esitligi olmayan yerde demokrasinin
gelistirilebilecegini sanmak, bos bir diistiir.

Dil, yercillesme {ilkiisiiyle de dogrudan dogruya baglantilidir. Avrupa'da Yenicag't
baglatan Ronesans ile Reform atilimlarinin temel taslarindan biri, kutsal kitaplarin
anadillere ¢evrilmesidir Insanlar neye inanacaklarina kendileri karar vereceklerse, bunun ilk

* Cumhuriyet, 29 Eyliil 1985, siyaset eki, s. 12
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kosulu inanacaklarini anlamalaridir. Onun igindir ki, Tiirkiye'de din dilinin uzun yiizyillar
boyunca Arapga olarak kalmasi, yercillesmeyi ¢ok giiglestirmistir. Ayn1 giicliik bugiin de
sirmektedir. Bu bakimdan, 1950 yilinda Arapga ezana dénme, dil degisikligi kisvesi
altinda, gercekte yercillik karsiti bir devim (hareket) olmustur. Oysa, agiktir ki, dil engeli
nedeniyle yakarilarin (dualarin) bile anlasilmadig bir tapinmada, yercillik bir yana, dinsel
inang 6zgirliigii bile kof bir kalip olarak kalir.

Oz dil kullanimi, Fransizlarin iisteleyerek belirttikleri gibi, tiiketici haklarinin
korunmasi bakimindan da ¢ok onemlidir. Evrensel pazari iilkii edinmis giiniimiiz
diinyasinda, tiiketicinin korunmasi artik 6nde gelen insan haklarindan biridir. Carsidan
aldig1 bir dayanikli tiiketim malinin kullanma kilavuzunu okuyan yurttas, bagtan sona
yabanci sozciiklerle bezenmis "aciklamalarla™ karsilasirsa, tiikketici olarak hakkini nasil
koruyabilir? Edindigi malin kullanimini, bakimini dogru diiriist anlayamamissa,
kendisine zorunlu olarak verilen giivence (garanti) belgesinin ne degeri kalir? Surasi
agiktir ki, aldigmi verdigini ayrintisiyla tanima olanagindan yoksun birakilmis bir kisi,
pazarin egemen oldugu bir diinyada ikinci sinif yurttas olmaya yazgilidir.

Oz Tiirkge, saglik hakki ile de dogrudan dogruya ilgilidir. Eczaneden aldig1 ilacin
"prospektiis"ii (!) tamamen anlasilmaz ¢orba bir dille yazilmig yurttagin saglik hakki
saldir1 altinda degil midir? Sayriya (hastaya) rahatsizligin1 anlama olanagini tanimamak,
saglik hakk: bir yana, insana saygi ile bile bagdasmaz. Bizde ise durum, ne yazik ki
boyledir. Bunun da nedeni, saglikbilim (tip) alaninda gegerli olan dil bilingsizligidir.
Diyelim mide sancisindan yakinan bir sayriya, su tiirden bir belge verilmesi, bizde
olagandir: "Ozofagus, Cardia, Fundus normaldi. Corpus ve antrum mukozasi hiperemikti.
Bulbus ve Duodenum ikinci kitas1 normaldi. Tani: Corpus ve Antrumda Gastritis." Boyle
Tiirk¢e olur mu? Bunu okuyan bir sayri, yutaktan mideye sindirim yolunun ve
onikiparmakbagirsaginin saglikli oldugunu, buna karsilik mide agz1 ile midedeki
siimiikdokuda yangi olustugunu anlayabilir mi? Dikkat edilsin: Burada sorun, okumusluk
diizeyinin diigikligi degil, dilin yabanciligidir. Tiirk¢e'den baska dil bilmeyen biri,
istendigi denli "okumus" olsun, yine de bu yabanci sdzciikleri anlayamaz. Herkesin
saglikbilim terimlerini inceden inceye bilmesi elbette beklenemez. Buna karsilik, bir
iilkenin okumuslar1 bile saglik dilinin en siradan anlatimlarini olsun kavrayamiyorlarsa,
yabanci sozciik tutkusu yliziinden yiginlarin saglik hakki hige sayiliyor demektir.
Goriildigt gibi, 6z Tiirkge, kimilerinin sandiginin aksine, salt bir "aydin merak1"
degildir. Insanlarin saglikli yasama gibi en temel haklarindan birinin gergeklesmesi bile
buna baghdir.

Anayasa'ya bakilirsa, "herkes, manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir"; "herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine, sahiptir"; "herkes, bilim ve sanati
serbestge 0grenme hakkina sahiptir”; "kimse, egitim ve &grenim hakkindan yoksun
birakilamaz". Biitiin bunlar giizel de, yabanc1 sozciiklere bogulmus yoz bir dille bu hak
ve Ozgiirliikklerin hangisi gergekten kullanilabilir? Diisiince 6zgiirliigli agisindan, herhangi
bir diiglincenin yasaklanmasindan da 6nemli olan sey, diisiince olugturma olanaginin
bulunmasidir. Diigiince olusturulamiyorsa, diisinme hakki baglamamistir ki
siirlanmasinin ya da sinirlanmamasinin bir anlami olsun.

Yukarida belirtildigi gibi dil, diisiincenin hem araci, hem de gerecidir. Yabancit
sozciiklerle gercege sasi bakan bir dille, diisiince serpilemez. Giidiik birakilmis bir
diisiinme olanaginin 6zgiir olup olmamasi, ister istemez ikincil bir sorun diizeyinde kalir.
Temel sorun, bu olanagin yaratilmasidir. Biitiin temel bilimleri tepeden tirnaga yabanci
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terimlerle bezenmig bir iilkede, tek "suglari" anadillerinden baska dil bilmemek olan
insanlarin "bilimi serbest¢ce 6grenme" hakkindan s6z etmek, ac1 bir alaydan bagka bir sey
degildir.

Onun i¢indir ki Tiirkiye'de, bilimde, sanatta ya da yordambilgisinde (teknolojide),
gitgide listelenerek yabanci dil bilgisi aranmaktadir. Bunun bir tek anlami vardir.
Yurttaglarimiza: "Sen anadilinle yetindigin silirece, ne bilimde, ne sanatta, ne de
yordambilgisinde evrensel ol¢iilere ulasamazsm," denmektedir. Tiirkce evrensel bir diizeye
ulastirilacagina, anadilleri Tiirk¢ce olanlar yabanci bir dille diisiince liretmeye
zorlanmaktadirlar. Yabanci dil 6grenmenin yararli oldugunda kusku yoktur. Ancak, bir
kere, kendi anadillerinde yetkin olmayanlarin yabanci dilleri dogru diiriist 6grenmeleri pek
glictiir. Tkincisi, herkese yabanci dil &gretilemeyecegine gore, bilimde, sanatta ya da
yordambilgisinde, biiyiik yiginlar bile bile geri birakilacak demektir. Bilim, sanat ya da
yordambilgisi terimlerine 6z Tiirk¢e karsiliklar bulmaya karsi ¢ikanlar ya da bu davay:
onemsemeyenler, gercekte kendi halklarina diigiinme hakkini ¢ok gorenlerdir.

Kisacasi, 6z Tiirkge davasi savsanarak (ihmal edilerek) yurttasi ne siyasette, ne de
gecimsel (iktisadi) iligkilerde bilingli bir “taraf” durumuna getirmek olanaksizdir. Olant
biteni dogru diiriist izleyemeyen yurttas "oyuncu" olamaz. Ya kendisine oyun oynanir, ya
da diipediiz oyun dis1 birakilir. Dil yozlagsmasi yiiziinden bireysel temel haklarindan
geregince yararlanamayan yurttas ise, kisi olarak, "maddi ve manevi varligini"
gelistiremez; tek sozciikle, "giidiik" kalir. Onun i¢indir ki, dil davasi, genis anlamda bir
insanlik sorunu olmanin yani sira, dar anlamda insan haklarmin da temelinde yer alan bir
sorundur.

3. Dil Bir Siyasal Sorundur:

Biitiin toplumu ilgilendiren her konu gibi, dil de siyasal bir tutum gerektirir.
Uygulamada da hep dyle olmustur. Dilde bir sorun oldugu algilanir algilanmaz, bu alanda
siyasal savagim baslamistir. Bu savasimi, yazin adamlar1 6nde gotiirmiislerdir. Birgok
yerde, siyaset adamlar1 onlara omuz vermistir. Asagida, Fransa ile Tiirkiye'de bu konuda
neler yapildigina deginilecek. Ancak, dil siyasal savagiminin bu iki drnekle sinirl
kaldigin1 sanmak biiyiik bir yanilgi olur.

Gergek sudur ki, biitiin biiyiik diller bilingli bir ¢aba ile gelistirilmislerdir. i1k
biiyiik 6rnek, Yunanca karsisinda Latince'yi gelistiren Vergilius, Cicero gibi, 1.0. birinci
ylzyilin iinlii Romal1 yazarlarinca verilmigtir. Ayni isi, daha sonra, Araplar da
yapmuslardir. Yunan dilinin terimlerinin ¢evrilmesi igin Abbasi halifesi ElImemun (9.
ylizy1l) Bagdat'ta "Beytiilhikme" adiyla bir "akademi" kurdurtmus ve boylece, otuz kirk
yil i¢inde yetkin bir Arap¢a'nin olusturulmasini saglamistir.’

On dérdiincii yiizyilin baginda Dante, Latince ile Italyanca arasinda gidip geldikten
sonra, siyasal anlami agik bir yeglemeyle Italyanca'ya yonelmistir. Ayni tutum, on altinci
ylizyilin baginda Luther tarafindan sergilenmistir. Basta Saksonya lehgesi olmak tizere
cesitli Alman lehge ve agizlarindan yararlanan Luther, yabanci sozciiklere yer vermedigi
Incil cevirisinde, bilingli bir cabayla ortalama bir Almanca yazin dili yaratmistir.
Luther'in 6grencisi olan Agricola, ayn1 yilizyilda, Fin yazin dilinin temelini atmistir.

5 Sadri Maksudi, a.g.k., s. 45.
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Asag1 yukar1 ayn1 donemde yasayan Shakespeare'in ¢agcil Ingilizce'nin olusumundaki
payint herkes bilmektedir. On yedinci ylizyillda Komensky, iilkesinde Latince yerine
Cekee egitime 6nayak olmustur. Macarlar da, dillerini gelistirme ¢abasini, on sekizinci
yiizy1lin sonundan itibaren, biiyiik bir direskenlikle yiiriitmiislerdir.

Yirmi bes iilkede dili diizene sokmak i¢in harcanan g¢abalar1 6zetleyen Agop
Diléagar, Macarlarin sozciik tiiretme yontemlerini soyle anlatiyor: "Yenicilerin yontemi
baslica su yollardan yilirimistiir: eski sozciikleri diriltmek; agiz sdzciiklerini yazinda
kullanmak; sozciikleri kirpmak, kisaltmak, pargalamak, bitistirmek, parcalananlara
bagimsizlik vermek; donmus kokleri bagimsiz olarak canlandirmak; ses uyumu
saglamak; eklerle sozciik tiiretmek; dilde bulunmayan kavramlar1 anlatan yabanci sozleri
ceviri yoluyla dile almak; ve her seyden sonra, yeni sozciiklere bir yagsama savasit hakki,
anlamlara yerlesip durulmasi iin de bir ara siiresi tanimak."®

Bu ayrmntili alintida da goriildiigii gibi, dil birgok iilkede bir "siyasal miithendislik"
isi olmustur. Biiyiik dillerin, bilingli ¢abalar olmadan kendiliginden gelistigini sananlar
cok yaniltyorlar. Sadri Maksudi'nin (1930 Tiirkgesiyle) dedigi gibi: "Dil daima yaradilir;
iptidai halklarda suursuz yaradilir, medeni olmak isteyen milletlerde ise suurla yaradilir.
Dil yaradilmazdan murat, dillerin esas unsurlari, s6z kdkleri hazinesi ve gramer sekilleri
degistirilemez, demektir." ’

Dil alaninda en tehlikeli olan savlardan (iddialardan) biri de, "dil dogal gelisimine
birakilmalidir" savidir. Tehlikesi, bu goriisiin ilk anda ¢ok dogru goriinmesidir. * Oysa,
biraz diisiiniildiigiinde, bunun aldatict oldugu hemen goriiliir. Dil bilincinin dogmadig1
donemlerde, gercekten de, "dogal" denmese bile "kendiliginden" diye nitelenebilecek bir
gelisim olmustur. Ancak, dil sorunu bir kez ortaya atildiktan sonra, artik yansiz kalma,
igi oluruna birakma gibi seg¢enekler kalmamistir. Hepimiz ister istemez bir yan
tutmaktayiz. Tirkiye'de her aydin, daha agzini actigi ya da kalemi eline aldig1 anda, dil
kavgasinda yerini alir. Bdylece de ortada "dogal" gelisim diye bir sey kalmaz. Boyle
olmasi i¢in, konusma ya da yazi konusunun dil olmasi da gerekmez. Herhangi bir konuda
diisiince yiriitiilmekte olunmasi yeter. Dahasi, kisinin dil konusundaki tutumu bilingsiz
bile olabilir. Ornegin, ¢ok siradan bir isimize iliskin olarak "ayakyolu" yerine "tuvalet"
(ya da "hela", "W.C" vb.) dedigimiz an, yan tutmus oluruz. Bundan kurtulmak
olanaksizdir.

Onun i¢indir ki, Tiirkiye'de, bilingli olsun ya da olmasin, en yaygin siyasal kavga,
dil kavgasidir. Herkes bunun igindedir. Sorun, bu kavgada, ileriden yana mi, geriden yana
mi1 tutum takinilacagidir. Yoksa, tutum takinmamak diye bir se¢cenek yoktur. Durum
boyle olduguna gore de, en ussal ¢oziim, hi¢ degilse yaptigini bilerek yapmaya
caligmaktir.

FRANSA ORNEGI

Bugiin diinyada ulusal dilini devlet eliyle ciddi bir bi¢imde koruyan belki de tek
iilke Fransa. Onun i¢in bu 6rnek iizerinde 6nemle durmak gerekiyor.

6Agop Dilagar, a.g.k., s. 14.
"Sadri Maksudi, a.g.k., s. 76.
$Bu satirlarin yazari da, gengliginde, uzun siire kendini bu aldatmacaya kaptirmistir.
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Fransizlar asagi yukari 1960'lh yillarin ortalarinda, devlet destegi olmadan
anadillerini Ingilizce'nin yayilmaciligindan koruyamayacaklarini anladilar. Ik énemli
girisim, 1966 yilinda, Fransiz dilinin savunulmasi ve yayginlastirilmasi i¢in kararname
ile bir yiiksek kurul ("haut comité") kurulmasi oldu. Daha sonra, bu yonetsel yapt hem
onemli degisikliklere ugradi, hem de sorumluluk alani tiim diinyada Fransizca konusan
topluluklar1 kapsayacak bigimde genisletildi. Yo6netsel orgiitlenme alaninda, Fransizlar
devletin dorugunda is goren bdyle bir yiice kurulla yetinmediler. Adim adim, hemen
hemen her bakanlikta, bir ya da birden ¢ok sdzciik kurulu (terminoloji komisyonu)
kurmaya giristiler. Bu sdzctk kurullarinin gérevi, doruktaki yapmin esgiidiimiinde, kendi
Ozgiil alanlarinda kullanilan Fransizca'y1 koruyup gelistirmek, 6zellikle de yordamsal
(teknik) ilerlemeler sonucunda ortaya ¢ikan Ingilizce terimlere karsihik olarak Fransizca
yeni terimler yaratmakti.

Yonetsel yapt boyle adim adim kurulurken, bir yandan da, dil konusundaki bu yeni
yaklasimi genel tiizel kurallara baglayacak diizenlemeler yapildi. Bu diizenlemelerin en
onemlisi, 31 Aralik 1975 ginii kabul edilen ve bugiin de yiiriirlikte bulunan Fransiz
Dilinin Kullanilmasina Iliskin 75-1349 sayil1 yasa. (Bkz. 4 Ocak 1976 giinlii Journal
officiel.)

Ozellikle 1980'li yillarin basindan itibaren Fransizlar bu cabalarini daha da
artirdilar. Sonugta ortaya, hem yoOnetsel yapiya, hem de dilin kullanilmasina ve
gelistirilmesine iliskin olarak, kimileri dncekilerini degistiren ya da kaldiran, kimileri ise
yepyeni kuruluslar ya da kurallar getiren kabarik bir diizenleme yi1gimi ¢ikti. Bu durum
karsisinda Fransizlar, Fransiz dili konusunda yaptiklari ¢esitli diizenlemeleri Journal
officiel'in (resmi gazete) G6zel bir sayisinda toplu olarak yaymlama uygulamasini
baslattilar. Fransiz resmi gazetesinin bu ise ayrilmis bulunan 1468. sayisimin bugiine dek
birden ¢ok baskisi yapildi. Fransiz Biyiikelgiligi'nin Paris'ten getirtebildigi son baski,
yedincisi ve Nisan 1991 tarihini tastyor.” 307 sayfalik bu kalin kitapta,'” hem bugiin
yuriirlikte olan belli bagl tiizel diizenlemeler, hem de gesitli s6zcikk kurullarinin
rettikleri Fransizca sozciiklerin toplandigi bir s6zliikk bulunuyor. Sozliikte, yeni iiretilen
terimlerin Ingilizce karsiliklar verildigi gibi, kaginilmas1 gereken yanlis kullamimlar da
belirtiliyor. Bu resmi terimler sozIligii, ayrica, bilgi bankasina yiiklenmis ve bdylece,
diinya ¢apinda bilgi aligveris agina da baglanmis. Asagida verilen bilgiler iste 6zellikle bu
kaynaga dayaniyor. (Kaynagin resmi adi, Dictionnaire des Termes officiels.
Bundan sonra, DTO diye anilacak.)

DTO'da baslig: verilen tam 102 diizenleme var. Bunlarin iginde, bir krallik
buyrugu, iki yasa, on dort kararname, yetmis dokuz karar, alt1 tane de genelge bulunuyor.
Bu 102 diizenlemenin yirmi biri, genel metinler; kirk ti¢li, bakanlik sdzciik kurullarmin
kurulmasina iligkin; otuz sekizi de, kullanilmasi gereken sozciikleri siraliyor. Genel
metinlerle bakanlik kurullarinin kurulusuna iliskin diizenlemelerin hepsi yiiriirlilkte degil.

’ Bu yaymlar1 bana saglayan Bilimsel ve Kiiltiirel Isbirligi Miistesar1 Saym Bernard
Malauzat ile arama taramadan tipkicekim (fotokopi) almaya dek isin gercek yiikiinii
omuzlayan el¢ilik gorevlisi Sayin Canan Aybay'a candan tesekkiirii borg bilirim.

10 Bu yazi teslim edildigi sirada elime gegen Le Monde Diplomatique'in Nisan 1994
sayisindan dgrendigime gore, en son baski 1994 yilinda, 462 sayfa olarak ¢ikmis. Bkz.
s. 32: Bernard Cassen "Parler francais ou la 'langue des maitres'?" [Fransizca mu,
'Efendilerin Dilini' mi Konusmali?"], 9 sirasayili altyazi.
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Bunlarin bir bolimi, yine s6zi edilen 102 diizenleme arasinda yer alan daha yeni
diizenlemelerle, ya 6nemli 6lgiide degistirilmis, ya da yiriirlikten kaldirilmis. (DTO,
ylrtrliikte bulunmayanlarin yalnizca adlarini belirtiyor, metinlerini vermiyor.) Buna
karsilik, DTO'da yayinlanmis bulunan ve kullanilacak so6zciikleri siralayan
diizenlemelerin hepsi yiiriirliikte.

Genel diizenlemelerin ilk ikisi, Fransiz tarihine iliskin. Fransizlar DTO'da
bunlardan s6z ederek devletin dile ilgisinin ¢ok gerilere gittigini gdstermeye ¢alismuslar.
[k metin 1539 yilinda, 1. Frangois zamaninda gikarilmis Villers-Cotteréts buyrugu. Kral
bu buyruguyla ("ordonnance"), genellikle tiize dilinde, 6zellikle de yargi kararlarinda,
Latince'nin yerine Fransizca'min kullanilmasini zorunlu kilmus. Ikinci tarihsel diizenleme
ise, Yildir1 ("Terreur") doneminde, 20 Temmuz 1794'te (o zamanki takvime gore: "2
thermidor an II") ¢ikarilmis bulunan 118 sayili yasa.'' DTO'da sozii edilen eski tarihli
bagka bir diizenleme yok. Buna da sagsmamak gerekir. Fransizca, 1634'te Richelieu'niin
Fransiz Akademisi'ni kurmasinda goriildiigii gibi, devletce her zaman dnemsenmistir.
Ancak bu dilin, 6zellikle on sekizinci yiizyilin basinda arsulusal iliskiler dili (diplomasi
dili) olarak taninmasi, 6te yandan da, diinya c¢apinda etkili olan bir Fransiz ulusal
yaziinin yaratilmig bulunmasi, devletin bu konuya 6zel bir ilgi gostermesini
gereksizlestirmistir. Ornegin, Fransiz anayasalarinin higbirine resmi dilin Fransizca
oldugunu belirten bir hiikkiim koyma geregi duyulmamistir. Bugiin yiiriirliikkte olan 1958
Anayasasi'nin ikinci maddesinde, cumhuriyetin temel nitelikleri sayilmis, ulusal bayrak
ile ulusal mars belirlenmis, ancak devlet dilinden s6z edilmemis. Anlasilan, tipki Paris'in
baskent olusu gibi, bu konu herkese dylesine dogal goriinmiis ki, anayasalara bu yolda
hiikiim koymak kimsenin usuna gelmemis. Sonugta, 1794'ten 1966'ya dek. Fransizca'y1
konu alan resmi diizenlemeler yapma geregi duyulmamis. Bu bakimdan 1966,
Fransizca'nin artik gergekten tehlikede oldugunun ayirdina varildigini gésteren garpict bir
silkinis doneminin baglangict oluyor. Ondan sonra da, yoneticilerin siyasal egilimleri bu
alanda higbir ayriliga yol agmiyor. O doniim noktasindan beri, de Gaulle, Giscard
d'Estaing, Mitterand hep ayni dogrultuda tutum takinmslardir.

Bugiin Fransa'da devletin dil konusunda yaptiklarini somut olarak gérmek igin,
once en temel diizenleyici metin olan 1975 yasasina ve buna kosut olarak ¢ikarilan
genelgelere, sonra bu amagla olusturulan ydnetsel yapiya, son olarak da bu
diizenlemelerin uygulamadaki sonuglarina bir géz atmak gerekiyor.

31 Aralik 1975 giin ve 75-1349 sayili yasa dokuz maddeden olusuyor. En 6nemli
maddesi, birinci maddesi. Burada, herhangi bir malin ya da hizmetin adlandirilmasinda,
sunumunda, tanitiminda, kullanma kilavuzunda, gilivence belgesinde, satisa iliskin
belgelerinde (fatura, makbuz, vb.), Fransizca'nin kullanilmasi zorunlu kilintyor. Ayrica,
Fransizca karsiligi bulunan bir yabanci terimin ya da deyisin kullanilmasi da
yasaklaniyor. Buna karsilik, yabanci dilde geviriler eklenmesi serbest. Ayni kurallar,
radyo ve televizyon araciligiyla yapilan yayimlara da uygulaniyor. Ancak, ikinci maddede,
genis yiginlarca adlar1 yaygin olarak bilinen birtakim yabanci kdkenli iiriinler bu
diizenlemenin diginda tutuluyor. Ugiincii maddede, bu kurallara uymayanlar icin
yaptirimlar 6ngoriiliiyor. Dordiincii ve besinci maddelerde, Fransa'da yapilan is
sozlesmelerinin ve is Onerilerinin de birinci madde kurallarina uyacagi, ancak c¢alistirilan

H Robespierre'in idamindan sekiz giin 6nce ¢ikarilmis olan bu yasaya gore, bundan boyle
ayriksiz biitiin kamu islemleri, "her durumda ve her yerde" Fransizca yapilacaktir.
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yabancilar igin, bir de kendi dillerinde ¢eviriler eklenebilecegi belirtiliyor. Altinci
maddede, hangi sifatla olursa olsun kamuya ait bir mali (tasmnir ya da tasinmaz) kullanan
kisilerin, duyurularin1 Fransizca yapacaklari ve Fransizca karsiligr bulunan yabanci
anlatimlar1 kullanamayacaklar1 hitkme baglaniyor. Yabancilarin gelip gittigi yerlerde
yabanct dilde ¢eviriler konmasi serbest. Bu kurallara uymayan kamu mali
kullanicilarindan, yapilan s6zlesmede ya da verilen ruhsatta bu yolda hiikiim bulunmasa
bile, kamu malin1 kullanma hakk: geri alinabilecek. Yedinci maddede, devletin yaptigi
her tiirli yardimin (siibvansiyon) yasadaki kurallara uyulmasina bagli oldugu, uymama
durumunda yardimin geri alinabilecegi ongoriiliiyor. Sekizinci maddede, kamu kurum ve
kuruluslarinin imzaladiklari her tiirlii s6zlesmenin Fransizca olacagi ve Fransizca karsiligi
bulunan higbir yabanci terim ya da deyis iceremeyecegi; ancak yabancilarla imzalanan
sozlesmelerin, Fransizca'yla ayni gegerlige sahip yabanci dilde c¢evirilerinin de
bulunabilecegi ongoriiliiyor. Dokuzuncu maddede, yasanin 6zel kisileri ilgilendiren
birinci, ikinci ve altinc1 maddelerinin bir yi1l sonra, 6tekilerin ise hemen yiirirliige
girecegi belirtiliyor.

DTO'nun yasadan hemen sonra metnini verdigi bir diizenleme, milli egitim
bakanlig1 miistesarinca,'” iilkedeki biitiin kamu egitim ve arastirma kurumlarinimn en iist
yoneticilerine gonderilen 30 Aralik 1976 giinlii genelge. Bu metnin igerigine
bakildiginda, neden yasadan hemen sonra yer aldig1 kolayca anlasiliyor. Miistesar burada,
yabanci bir dilin 6gretimi gibi ayrik durumlar disinda, egitimin, 6gretimin,
aragtirmalarin, bilimsel toplantilarin, tezlerin ve baska yayinlarin Fransizca yapilmasini
istiyor. Kullandig1 gerekgelerden biri ¢ok ilging. Genelge soyle diyor: Anayasaya gore,
yurttaslar egitimden, 6gretimden, ekinden yararlanmada ve kamu gorevlerine giriste esit
hakka sahip. Dolayistyla, kamu parasi kullanilan herhangi bir alanda etkinligin yabanci
dilde yapilmasi, yurttaslarin bu hak esitligine agikca aykiri.

Basbakanin bakanlara ve miistesarlara gonderdigi 14 Mart 1977 giinlii genelge de
¢ok ilging. Bunun amaci, 31 Aralik 1975 giinlii yasanin uygulanmasina agiklik getirmek.
Genelgede yasanin amaci sdyle 6zetleniyor: En genis anlamiyla Fransiz "tiiketicisini"
(6zel mal ya da hizmet tiiketicilerini, kamu malin1 kullananlari, her tiirli kamu
hizmetinden ve iletisim araglarindan yararlananlari), yabanci dilde olan ya da yabanci
sozciik tasiyan agiklamalari yanls ya da eksik anlamadan kaynaklanabilecek her tiirli
zarara karsi korumak. Bu amaca ulagsmak i¢in, yasa ayrintili bir bicimde agiklanip
yorumlaniyor. Ornegin, kamuya ait bir yere asilan bir 6zel duyurunun da yasanin altinci
maddesinde kamu mali1 kullanicilart i¢in getirilen kurallara uymasi gerektigi belirtiliyor.

Aragtirma ve yordambilgisinden (teknolojiden) sorumlu devlet bakaninin, biiyiik
arastirma ve yordambilgisi kuruluslarina génderdigi 22 Eyliil 1981 giinlii genelge de ¢ok
carpict. ilk tiimeesi, soyle: Arastirma, dogas1 geregi arsulusal olsa da, bu olgu, kongre ve
toplantilarda sunulan bildirilerde Fransizca'dan vazgeg¢ilmesini hi¢bir bigimde hakli
gostermez. Ikinci tiimce de soyle: Arsulusal isbirligine acilma, "ulusguluktan istifa"
demek olamaz. Genelgenin sonunda ise, bundan bdyle, yabanci dilde yapilacak

2 Bu bsliimde miistesar, "secrétaire d'Etat" karsiligi olarak kullaniliyor. Gergekte,
Fransa'daki bu gorev, bizim bakanlik miistesarligimizdan ¢ok degisik. Bizde karsilig:
yok. Fransa'da "secrétaire d'Etat"lar, bagbakanliga ya da belli bir bakanliga bagl olarak
calisan, ancak bakanlar kurulu liyesi olmayan yardimci bakanlar.
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toplantilara ak¢al ya da yordamsal (teknik) higbir yardimda bulunulmayacagi agikga
belirtiliyor.

DTO'da yaymlanan son genelge, 20 Ekim 1982 tarihini tasiyor. Bununla, 14 Mart
1977 giinlii bagbakanlik genelgesinde bir degisiklik yapilarak, Fransizca kullanimina
iligkin biitiin kurallarin, digaridan satin alman yabanct mal ve hizmetler i¢in de gegerli
oldugu o6zellikle vurgulaniyor.

Genel kurallar boylece belirtildikten sonra, simdi de, ulusal dili koruma amaciyla
1966'dan baslayarak kurulan yonetsel yapinin, tiirlii degisikliklerden sonra bugiin ulastigi
son durumuna bir goz atilacak. Fransa'da, 12 Mart 1984 giin ve 84-171 sayili kararname
ile, cuamhurbagkaninin baskanliginda, Fransizlardan ve yabancilardan olusan bir Fransizca
Konusganlar Yiiksek Kurulu ("Haut Conseil de la Francophonie") kuruldu. Gérevi,
Fransizca'nin ¢agdas diinyadaki yerini belirlemek ve gili¢clendirmek. Bu amagla, 6zellikle
egitim, iletisim, bilim ve yeni yordamlar (teknikler) alaninda verileri karsilastirtyor,
deneyimleri tartistyor ve her yil bir yazanak hazirlayarak eylem yénleri éneriyor. Uyeleri
ve genel yazmani cumhurbaskaninca seciliyor. Odenegi, disisleri biitgesinden
karsilantyor.

11 Mart 1986 giin ve 86-439 sayili kararname ile bakanliklarda s6zciik kurullari
(terminoloji komisyonlari) kuruldu. Her bakan, 6zellikle bu konuda sorumlu olacak bir
yliksek memurunu goérevlendiriyor. Kurullarin gorevi, kendi sorumluluk alanlarinda
Fransizca'nin eksikliklerini saptamak, Onerileri toplayip gelistirmek, bunlar1 6zegin
(merkezin) esgiidiimiine sunmak, yeni benimsenen terimlerin yayilmasina ¢aligsmak.
Sozciik kurullarinda, hem 6zegin, hem milli egitim bakanliginin, hem arastirma ve
yordambilgisi bakanligimin birer temsilcisi, hem de ilgili bakanlkta 6zel olarak bu isle
gorevlendirilen yiiksek memur kesenkes bulunuyor. Bunun diginda, sézciik kurullarinin
yapist ¢ok esnek. Bakan, ilgili gordiigii herkesi, 6rnegin 6zel kesimde bu etkinlik
alaninda c¢alisan ya da Fransizca konusulan bagka iilkelerden gelen uzmanlari, buraya
alabiliyor. Amag, katilmay1, dolayistyla da ilgiyi, olabildigince yiiksek tutmak. Ozekteki
tist kurulun onayladig1 yeni terimler, basbakanlik ya da milli egitim bakanligi karari
olarak resmi gazetede yaymlaniyor. Bunlarin devlet belgelerinde (yonetsel diizenlemelerde,
sozlesmelerde, vb), devlet okullarinda ve devletten yardim goéren ya da onun denetimine
bagli olan okullarda hemen kullanima sokulmasi zorunlu. 1975 tarihli yasanin
ongordiigl alanlarda ise, kullanma zorunlugu kararin yayimindan alti ay sonra bagliyor.
Bu kararlarda, kullanilmasi zorunlu kilinan terimlerden baska, kimi zaman, az sayida da
olsa, kullanimi1 yalnizca 6giitlenen terim dizelgelerine (listelerine) de yer veriliyor.

22 Agustos 1988 giin ve 88-886 sayili kararname ile digisleri bakanina bagl
olarak ¢alisan bir bakana ("ministre délégué""), Fransizca'nin korunmasi, gelistirilmesi
ve yaygimlastirilmasi iglerinde 6zel bir sorumluluk verildi. Bu bakan, cumhurbagkanina
bagli olarak calisan yiiksek kurula da iiye kilindi. Uygulamada bu kisi, resmen
bagbakanin omzunda goriinen Fransizca'ya iligkin gorevlerin dnemli bir boliimiinii yerine

getiriyor.

13 Bu gorevin bizde karsilign yok. "Ministre délégué"ler, tipki daha 6nce sozii edilen
"secrétaire d'Etat"lar gibi, bagbakanin ya da belli bakanlarin birtakim yonetsel
sorumluluklarini yiiklenen bir tiir yardimci1 bakandirlar. Ancak, "secrétaire d'Etat"larin
aksine, "ministre délégué 'ler bakanlar kurulu iiyesidirler.
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_ 2 Haziran 1989 giin ve 89-403 say1li kararname, iki yeni kurulus getirdi: Fransiz
Dili Ust Kurulu ("Conseil supérieur de la Langue francaise") ile Fransiz Dili Yazmanlik
Kurulu ("Délégation générale a la Langue francaise" '*). Bu iki kurulus da bagbakanliga bagli.

Ust kurulun gorevi, Fransiz dilinin icte ve dista korunmasi, gelistirilmesi ve
yayginlastirilmasi konularinda, ayrica da, yabanci dillere karsi izlenecek siyaset
konusunda, bagbakanin, milli egitim bakaninin ya da Fransizca konusanlar bakaninin
istemi {izerine, goriis gelistirmek. Bu ist kurula, dogal iyeler disinda, bagbakan
tarafindan, dort yilligina 19-25 kisi ataniyor. Yeniden atanmak olanakli. Kurulun
bagkani, basbakan. Ancak, milli egitim bakani ya da Fransizca konusanlar bakani,
gerektiginde onun yerini alabiliyor. Ust kurulun dogal iiyeleri ise sunlar: milli egitim
bakani, Fransizca konusanlar bakani, Fransiz Akademisi ile Bilimler Akademisi'nin
siirekli yazmanlari (ya da temsilcileri). Ust kurulun baskan yardimcisi, kendi i¢inden,
bakanlar kurulu karariyla ataniyor. Kurul, yilda en az iki kez toplaniyor. Kendisine yon
veren, hiikiimet. Kurul da, belirlenen bu dogrultuda yénergeler hazirliyor.

Yazmanlik kurulu, 6zellikle esgiidiimle gorevli. Hem iist kurulun yazmanlik
islerini goriiyor, hem de, basta bakanliklar olmak {izere, ¢esitli devlet kuruluslariyla
baglantiy1 sagliyor. Yazmanlik kurulu baskani, bakanlar kurulu karartyla ataniyor, iist
kurul bagkan yardimcisi ile, yakin isbirligi i¢cinde ¢alisiyor. Dil ¢alismalarina iliskin
biitge ddeneklerinin belirlenmesi ve harcanmasi da, esas olarak onun sorumlulugunda.

Hem st kurulun, hem de yazmanlik kurulunun 6denckleri, basbakanlik
biitgesinden karsilaniyor. Ote yandan, cesitli kurullar arasinda baglant: kurulmasina énem
veriliyor. Bu amagla, iist kurulun baskan yardimcisi ile yazmanlik kurulu baskani
cumhurbagkanina bagli yiikksek kurulun ¢alismalarina katildigi gibi, yliksek kurulun
genel yazmani ile yazmanlik kurulu baskani, iist kurulun ¢aligmalarina katiliyorlar.

Goriildigl gibi, Fransizlarin ulusal dillerini kollamak i¢in 6zekte kurduklari
yonetsel yapi kisaca soyle: 1) Cumhurbaskanina bagli, tim diinyada Fransizca
konusanlara yonelik bulunan ve genellikle yilda bir kez toplanan bir yiiksek kurul; 2)
Bagbakanliga bagli, dil yonetimine iligkin esas kararlan veren ve yilda en az iki kez
toplanan bir iist kurul; 3) Bu st kurulun kararlarini yagama gegiren ve bu amagla iist
kurul ile devlet kuruluslar1 arasinda bir iletim kayis1 gérevi goren bir yazmanlik kurulu;
4) Bakanliklarda yer alan sozciik kurullar.

Bu yapida en 6nemli kurulus, tist kurul. Buna da yon veren hiikiimet. Dolayisiyla
esas yiik, bigimsel olarak basbakanin omzunda. Iste bu nedenle, basbakana 6zgiil olarak
bu konuda yardim etmekle gorevlendirilmis bulunan bir bakan var (yukarida sozii edilen
"ministre délégué"). Ayrica, milli egitim bakani ile Fransizca konusanlar bakani da, bu
konularda basbakana 6zel olarak yardim etmekle gorevliler.

Yonetsel yapiyr boylece oOzetledikten sonra, bir de bunun uygulamadaki
sonuglarina bakmak gerekiyor. Uygulamada hemen dikkati ¢eken en biiyiik sonug,

“Buradaki "délégation", komisyon ya da komite anlamina geliyor. Bunu Tiirkge'ye
Yazmanlik Kurulu diye ¢evirirken, 6zellikle bu kurulun yaptigi Islere bakildi.
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bilimsel ve yordamsal (teknik) alanda bas dondiiriicii bir hizla ortaya ¢ikan yenilikleri
karsilamak icin durmadan yeni terimler yaratilmasi ve bdylece, alanin Ingilizce sézciiklere
birakilmamasi. DTO'da su anda 3071 sézciik resmi kararla kullanima siirilmiis
bulunuyor. Bunlarin biitiin devlet belgelerinde, devlete bagli okullarda ve 1975 tarihli
yasanin ongordigii tim alanlarda kullanilmasi zorunlu. (Ancak ¢ok kiigiik bir boliimiiniin
kullanilmasi 6gilitlenmekle yetinilmis.) Dolagima sokulan sézciikler su alanlar1 kapsiyor:
1) Yabanci iilke ve baskent adlari; 2) Tarim; 3) Isitsel-gorsel araglar ve tanitimeilik; 4)
Elektronik pargalar; 5) Savunma; 6) Gegimsel (iktisadi) ve akgal isler; 7) Ugras (meslek),
gorev, ritbe ya da san (unvan) adlarmin disillestirilmesi (“féminisation”); 8) Bilisim; 9)
Adalet; 10) Deniz; 11) Cekirdeksel (niikleer) miithendislik; 12) Yaslilar; 13) Yeryagi
(petrol); 14) Saglik; 15) Spor; 16) Uzay yordamlari (teknikleri); 17) Uziletisim
(telekomiinikasyon); 18) Havada ve uzayda uzaktan saptama ("télédétection aérospatiale");
19) Gezmenlik (turizm); 20) Ulastirma; 21) Kent ve konut.

Goriildiigii gibi, bu alanlarm her biri illa da bir bakanliga denk diismeyebiliyor.
Gergekten de uygulamada, bir bakanlikta degisik alanlarda birden ¢ok sozciik kurulu
kurulabildigi gibi, 6rnegin ORTF (ulusal radyo-televizyon kurumu) gibi bakanlik
olmayan kurumlarda da sozciik kurullar1 olusturulabiliyor. Dahasi, herhangi bir kurumun
yapisi i¢inde yer almayip dogrudan dogruya yazmanlik kuruluna bagl olarak gérev yapan
sozciik kurullar1 da bulunabiliyor. Ote yandan, ugras adlarinin disillestirilmesi drneginde
oldugu gibi, konuyla ilgili bir bakan, bagbakan karariyla gorevlendirilebiliyor. Kisacasi,
oldukca esnek bir yapr kurulmus bulunuyor. Ustelik de Fransizlar, geleneksel
degisimsever ozelliklerine uygun olarak, bu yapimnin her diizeyinde sik sik degisiklikler
yaptyorlar'.

Sonug olarak, Fransa'da devletin Fransizca'y1 korumak, gelistirmek ve diinyada
yayginlastirmak igin bilyilik bir ¢aba i¢inde bulundugu goriiliiyor. Bir yandan 6zellikle
tilketiciye mal ve hizmet sunan herkes temiz bir Fransizca kullanmaya yasa yoluyla
zorlanirken, 6te yandan hem cumhurbaskanligi, hem basbakanlik, hem de bakanliklar
diizlemine yayilan bir 6rgiitlenme ile devlet dil konusunda kendini siki bir diizene
baglamig bulunuyor. Buna ek olarak devlet, s6z gecirebildigi biitiin egitim ve arastirma
kurumlarinda, Fransizca'nin korunup yiiceltilmesi, 6zellikle de Ingilizce ile karistirilip
yozlastirilmamasi i¢in biitlin agirligimi koyuyor.

'S Bu satirlar yazildiktan sonra yaymlanan birtakim gazete haberlerinden, Fransiz
Hiikiimeti'nin Fransizca'y1 korumak i¢in yeni bir atilima hazirlandigi anlasiliyor. 8 Mart
1994 giinli Cumhuriyet‘te yayinlanan su satirlar, s6z konusu atilimin niteligi
konusunda bir fikir veriyor: "Fransa Kiiltiir Bakan1 Jacques Toubon Bakanlar Kurulu'na
sundugu yasa tasarisinda, yabanci terimlerin ve kelimelerin ilanlarda kullanilmasinin
yasaklanmasi, sirketlerin anlasmalarinda sadece Fransizca kullanmaya zorlanmasi ve
kars1 gelenlerin cezalandirilmasi Ongoriiliiyor. ... Hiikiimetin Fransizcanin korunmasi
konusunda dislerini gostermesi olarak yorumlanan yasa tasarisi, bir¢ok alanda
Fransizcanin kullanilmasimi zorunlu kiliyor: Kullanma kilavuzlarinda, garanti ve hizmet
belgelerinde, faturalarda, is ilanlarinda, sirket i¢i yazigmalarda, tanitimlarda, hatta
konferanslarda. ... Elektronik aletlerin kullanim kilavuzlarinda Japonca veya Ingilizce
aciklamalar artik yeterli degil, agiklamalarin Fransizcasinin da mutlaka bulunmasi
gerekli. Yasa tasarisi, yabanci terimlerin Fransizca karsiliklari varsa bunlarin
kullanilmasin1 zorunlu kiliyor. ... Yasa tasarist yazili, sozlii ve goriintiilii tiim reklamlar
kapsiyor. Igeriginde yabanct deyim ve terim bulunan reklamlar, yasa tasarisi kabul
edilirse ekrana veda edecek.".
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TURKIYE ORNEGI

Tirkler, 6teden beri, dil sancist ¢ekerler. Oysa, anadilleri ¢ok kokliidiir. Bugiin
bilinen en eski Tiirk¢e yazili iiriinler besinci ylizyila dek uzanmaktadir. Tiirkge, 6zellikle
ses uyum, sozdizim kurallar ile iireme yetenegi bakimindan, dil uzmanlarinin agik
begenisini kazanmis giiclii bir dildir. Ote yandan Tiirkge, bugiin diinyada konusulan
dillerin en yaygin olanlarindan biridir. Biitiin bunlara karsin, Tiirk¢e bir sorunlar yumagi
olma &zelligini siirdiirmektedir. Sanci yaratan da iste bu durumdur. Gizilgiicii boylesine
biiyiik olan bir dilin, ugradig: siyasal, ekinsel ve diislingiisel (ideolojik) saldirilar
sonucunda, bu gizilgiiciinii yeterince ger¢eklestirememis olmasi, herkes i¢in {iziicii olmak
gerekir. Bu durumun temel nedeni, anadili Tiirk¢e olan diisliniirlerin inanilmaz boyutlara
erigsen bilingsizlikleri, vardumduymazliklari, dahasi, asagilik duygularidir.

Bundan neredeyse yiiz yil dnce, Semsettin Sami soyle yaziyor: "Bizde mezmum
[ay1p] iki haslet vardir. Biri kendi lisanimizi tahkir ve istihfaf etmemizdir. Her kavm ve
immet mensub bulundugu cinsiyyeti [tiirii]] muazzez ve mukaddes biliip kendi
cinsiyyetini diinyada hi¢ bir cinsiyyetten geri ve din tutmaz. Tirk¢eden bagka lisan
bilmiyoruz, yine Tiirk¢eyi begenmiyoruz. Ikinci hasletimiz de su ki Arabca, Acemce,
Fransizca, Ingilizce veya diger bir lisanda iki s6z 6grendik mi, onlar1 sarfetmek istiyoruz.
Iste lisanimiza bu kadar Arabi, Farsi ve ecnebi kelimeler karismasi, hiffet-i mizactan
mfmbaiswolan [6zyap1 -"karakter"- hafifliginden kaynaklanan] hasletimizden ileri
geliyor."

Aciktir ki, dil konusundaki bu utanilasi tutumun tarihsel nedenleri vardir. Ancak,
bin yil1 agkin bir siiredir etkisini gosteren bu nedenleri burada incelemek olanaksiz. Kald1
ki, bu yazida ele alinan dil sonunu gergevesinde Tiirkiye 6rnegini kavrayabilmek i¢ini son
yiiz yillik gelismeleri bilmek yeterlidir.

Osmanli imparatorlugu’nun son déneminde, yalim dil gereksinimi Tanzimat
yaziniyla baglamistir. Ciinkii ilk kez bu yazinla birlikte, toplumsal sorunlara ilgi duyan
bir kamuoyu olugsmaya baslamistir. Yazarlar, okuyucu bulabilmek i¢in yiginlarin
konustugu dile yakin bir dil kullanmak zorunda kalmislardir. 1860'l1 yillarda 6zel
gazetecilikle baslayan bu gelisme, kisa zamanda siyasal diizleme de yansimistir.
Gergekten de, 1876 Anayasasi'nin ii¢ ayr1 maddesinde, Tirk¢e'den s6z edilmektedir. Md.
18: "Tebaai osmaniyenin hidemati: devlette istihdam olunmak i¢in devletin lisan1 resmisi
olan tiirkgeyi bilmeleri sarttir." Md. 57: Heyetlerin [Meclis-i Umumi'nin her bir dalinin]
miizakerat: lisani tiirki iizere cereyan eder..." Md. 68: "Heyeti Mebusan i¢in azaliga
intihabi caiz olmiyanlar sunlardir: ... tiirk¢e bilmiyen... Bunlar mebus olamaz. Dort
seneden sonra icra olunacak intihaplarda mebus olmak i¢in tiirkce okumak ve miimkiin
mertebe yazmak dahi sart olacakir.""’

Semsettin  Sami, "Lisammizin Sadelestirilmesi”, Tarik, 1899 (26 Mayis 1315).
Aktaran, Agah Surr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri,
liglincii baski, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaymlari: 347, 1972, s. 224.

A. Seref Goziibiiyiik ile Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri 1839-1989, 2. bas,
A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari: 496, 1982, s. 29, 34, 36. [Yazim, oldugu gibi
aktarilmistir. ]
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Tanzimat yaziniyla baslayan yalinlagsma akimi, yiizyilin sonuna dogru gerekg¢esiz
kalmistir. Ciinki, II. Abdiilhamit'in baskict yonetimi, kamuoyu olusturmaya olanak
birakmamaktadir. Buna kosut olarak gelisen yeni yazinda, artik yiginlarca anlasilma
kaygis1 yoktur. Servet-i Fiinun'cular i¢in 6nemli olan, seckinlerce begenilmektir. Bu
anlayisin sonucu olarak yalinlasma bir yana birakildig1 gibi, tam tersine, yazinsal
giizellik ugruna daha da karisik bir dile yonelinmistir.

Bu donemde yalinlasma akimini yeniden canlandiran biiyiilk doniisiim, Balkan
uluslarindan sonra Tiirklerde de ulusguluk akiminin baglamasidir. Yazimnsal alanda, ilk kez
Mehmet Emin'in siirlerinde sesini duyuran bu akim, 6zellikle II. Mesrutiyetten sonra
hizla gelismistir. 1911 yilinda, Selanik'te, Ziya Gokalp'in korumasinda ve Omer
Seyfettin'in 6nderliginde ¢ikan Gen¢ Kalemler dergisinde, Tiirkgecilik agikga bir
siyasal kimlige biirlinmiistiir.

Ulusguluk, dilde baglica iki sonug¢ yaratmistir. Biri, yabanci diller kargisinda
Tiirkge'ye iistiinliik taninmasi. Ikincisi ise, Tiirk¢e'nin igindeki yabanci 6gelerin
ayiklanmasi, baska bir deyisle, 6zlestirme. ilk sonucun carpici bir 6rnegi, 1916 yilinda,
I. Diinya Savasi'nin tam ortasinda ¢ikarilan 10 Mart 1332 giinlii, 387 sayil1 Miiessesat-1
Nafiayla Imtiyazsiz Sirketler Muhaberat ve Muamelatinda Tiirkge Istimali Hakkinda
Kanun'dur.'® Yasanin birinci faslinin birinci maddesinin ilk timcesi soyledir:
"Demiryollar1 ile miiessesat-1 nafia-i sairede isletmeye ait kaffe-i muamelat ve muhaberat
yalniz Tiirkge icra edilir.""’

Ulusal Kurtulug Savast sonunda ulusculugun iistiin gelmesiyle birlikte, 1923
yilinda, cumhuriyet ilan1 i¢in yapilan anayasa degisikliginde, Tirk¢e'in resmi dil oldugu
artik dolayli bir bicimde degil, agik¢a anayasanin basina yaziliyor. Ondan sonraki biitiin
anayasalarda da ayni tutumu goriiyoruz.

Tiirkge kullanimina iligskin bir bagka ilging¢ diizenleme de, 10 Nisan 1926 giinli,
805 sayili iktisadi Miiesseselerde Mecburi Tiirk¢e Kullanilmas: Hakkinda Kanun'dur.?
Dokuz maddelik bu kisa yasanin ilk maddesi, su temel kurali koyuyor: "Tiirk
tabiiyetindeki her nevi sirket ve miiesseseler, Tiirkiye dahilindeki her nevi muamele,
mukavele, muhabere, hesap ve defterlerini Tiirk¢e tutmaga mecburdurlar." Yabanci
kuruluslar da, Tiirk kurum ya da kisilerle iligkilerinde, ayn1 kurala uymak zorundalar. Bu
zorunluk yaptirimsiz birakilmig da degil. Bunu ¢igneyenler igin, ¢ok yiiksek para cezalan
ile uzun kapatmalar 6ngoriilmiis. Yedinci maddesinin ikinci fikrasi sdyle: "Bu kanunun
ahkdmina muhalif hareket edenlerden birinci defasinda 100 liradan 500 liraya kadar agir
cezay1 nakdi almir. Miikerrirlerden iki kat alinmakla beraber ticarethaneleri bir haftadan
bir seneye kadar sed ve icrayi ticaret etmeleri menolunur." Gorildiigi gibi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin 1926'da kabul etligi yasa, Fransa'nin ¢ok daha sonra, 1975 yilinda kabul

'8 Diistur, ikinci Tertip, C. 8, s; 775. Takvim-I Vekayi, say1: 2484, 18 Mart 1332,

' Bu hiikiim, imtiyazli sirketler i¢in. Imtiyazsiz sirketlere iliskin olan besinci maddede de,
her tiirlii "defatir, hesabat ve muhasebat" Tiirk¢e olacaktir deniyor.

2 Diistur, Uglincii Tertip, C. 7, s. 719. Resmi Gazete, say1: 353, 22 Nisan 1926.
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ettigi yasadan biraz daha dar kapsamli olmakla birlikte,”' onunla karsilastirilamayacak
6l¢lide agir yaptirimlar igeriyor.

Ulusculugun ikinci sonucu olan dilde 6zlesme akimi ise, esas olarak 1932'de
sahnenin Oniine ¢ikiyor. Bu konuya Dil Devrimi bagligi altinda deginilecek. Ancak, 6nce
bir noktay1 6nemle animsatmakta yarar var: Dil Devrimi'ne giden yolda en 6énemli adim,
1928'de gergeklestirilen Harf Devrimi olmustur. Gazi Mustafa Kemal'in dnderlik ettigi
doniisiimler iginde, belki de en kalicis1 bu olmustur.”? Bu atilim sayesinde, karsi-
devrimin dil ile ekin alanindaki en biiyiik dayanag: yikilmstir.”

1. Dil Devrimi

1932'de baslayan Dil Devrimi'nin ii¢ boyutlu bir kurumsal temeli vardir. Birinci
boyut, 12 Temmuz 1932'de Tiirk Dil Kurumu'nun (6nce Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti ad1
altinda) kurulmasidir. ikinci boyut, 26 Eyliil 1932'de Birinci Tiirk Dili Kurultayi'nin
toplanmasidir. Ugiincii boyut ise, devlete bu devrimde etkin bir ispay1 (rol) verilmesidir.
Gergekten de, devlet orgiitleri o yildan baglayarak halk agzindan séz derleme isiyle
gorevlendirilmislerdir. Devletin bu eyleme sokulusu, Cumhurbaskani Gazi Mustafa
Kemal'in 1Kasim 1932 giinlii TBMM agilis konusmasinda, diizenin en yetkilisinin su
sozleriyle dile getirilmistir: "Tiirk dilinin kendi benligine, aslindaki giizellik ve
zenginlizgine kavusmasi ig¢in, bitin devlet teskilatimizin dikkatli, aldkali olmasini
isteriz."

Bu bi¢cimde basglattigi Dil Devrimi'ne, Atatiirk 6limiine dek baglh kalmistir.
Ornegin, o dénemin en asir1 aritimeilik drnegi olarak kabul edilebilecek olan CHP
tiizligli, partinin dordiincii biiyiik kurultayinda onaylandigi Mayis 1935 tarihinden sonra
Atatiirk Sliinceye dek yiiriirliikte tutulmus; ancak Ismet indnii zamaninda, yeniden eski
dile doniilmiistiir. Bu tiiziik, Atatiirk'in dilde asiriliktan ¢ekinmediginin en g¢arpici
taniklarindan biridir.?® Atatiirk'iin Giines-Dil kuramiyla birlikte yeni sozciiklerden

2! Tiiketim ¢aginun {irtinii olan Fransiz yasasi, tiriinlerin tamitimina biiyiik dnem verirken;
iiretimin Oncelik tasidigt bir donemde yapilan Tiirk yasasi, kuruluslarin ige doniik
etkinliklerine agirlik veriyor.

Bu atilim, Atatiirk'in tarih sezgisinin, en biiyiik tarih bilginlerinkini bile nasil kat kat
astigini gosteren en parlak orneklerden biridir. Harf Devrimi'nden yalnizca iki yil 6nce,
Fuad Kopriilii gibi bir bilgin, Milli Mecmua'nin 1 Kanunuevvel 1926 giinlii 75.
sayisinda sunlar1 yazabiliyordu: "Igtimai hadiseler iizerinde miiessir olmak igin, kat'i
surette i¢timai diisturlara tebaiyyet etmek mecburiyeti vardir. Bu disturlara bigane
kalanlardir ki ancak Latin harflerinin kabuliine tarafdar olabilirler." Aktaran, Agah Sirr
Levend, a.g.k., s. 397.

Arap harfleri yerine Latin harflerinin alinmasi, ilk kez 1862 yilinda, Miinif Pasa
tarafindan, Mecmua-i Fiinun'un ilk sayisinda ileri stirilityor. Bkz. Omer Asim Aksoy,
Gelisen ve Ozlesen Dilimiz, dordiincii baski, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlart:
412, 1975,s. 108..

#TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 4, ictima: 2, C. 10, 1.11.1932, Birinci Inikad, s. 3.

%> Bu tiiziik, TBMM kitaphginda var. icinde, bugiin tutunduklart icin artik yadirganmayan
sozcliklerin yani sira, bir y1gin tutmamis sézciik de bulunuyor. Ornekse: asig (menfaat),
beldek (alamet), dilerge (takrir), etker (miiessir), gosterit (temsil), imsilemek (temsil
etmek), kasanik (mahkim), oruntamak (yine, temsil etmek), 6dek (tazminat), saypamak
(sarf etmek), sar (belediye), tutulga (zabitname), uza (mesafe), verit (teberru), yetri
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vazgectigi, dahasi, bu kurama, vazgecisini 6rtmek icin sarildigi savi, ¢irkin olmak bir
yana, diipediiz yalandir. Yalan oldugunun kaniti, dogrudan dogruya Atatiirk'iin s6z ve
eylemleridir. 1936 TBMM acilis soylevinde:*® "saymn, Kamutay, kurum"; 1937'deki
soylevinde:*” "tiireli bir plan, sevgi, kurum, Kamutay, arsiulusal, amaglanan, verimli,
Ol¢ii, bilgi"; 1938'deki sdylevinde de: "Yiice Saylavlar, Kamutay, tiireli surette
aydinlatmak" gibi sozler yer aliyor. Sayri oldugu i¢in Bagbakan Celal Bayar'a okuttugu
bu son acilis sdylevinde, Atatiirk'in dil ¢aligmalarina ne denli 6nem verdigini gosteren su
timceler var: "Dil kurumu en giizel ve feyizli bir is olarak tiirlii ilimlere aid Tiirkce
terimleri tesbit etmis ve bu suretle dilimiz yabanci dillerin tesirinden kurtulma yolunda
esasli adimini atmustir.”® Bu yil okullarimizda tedrisatin Tiirk¢e terimlerle yazilmis
kitablarla baglamis olmasini kiiltiir hayatimiz i¢in mithim bir hadise olarak kaydetmek
isterim."* Son olarak sunu da animsatmak gerekir ki, Atatiirk, 6liimiinden iki ay once,
5 Eylil 1938'de yazdirdigi birakit belgesinde (vasiyetnamesinde), Dil ve Tarih
Kurumlarna, ¢aligmalarini etkin bir bigimde siirdiirmelerine yetecek siirekli bir gelir
brrakmistir. Kisacasi, Atatiirk, 1932'de baslattigi Dil Devrimi'ni sonuna dek korumus,
6limiinden sonra da siirdiiriilmesini, hi¢cbir kuskuya yer birakmayacak bir bigimde
dilemistir.

CHP ve ozellikle Tirk Dil Kurumu, Atatiirk'in 6limiinden sonra da dil
caligmalarini siirdiirmiislerdir. Bu ¢aligmalarin devlet katindaki en biiyiik iiriini, 1945
yilinda anayasa ve ig¢tiiziik dilinin Tiirkgelestirilmesi olmustur. Geriye doniisiin 1946-
1947 yillarinda baslayacagi g6z oniinde tutulursa, Atatiirk Devrimi diye adlandirilan
biiyiik degisimin son dalgas1 budur.

Tiize dilinde, 1945 yilinda gerceklestirilen bu koklii doniisiim, son derece ciddi,
kapsamli ve oldukga uzun bir hazirlik doneminin triiniidiir. 6 Ocak 1945 giinli Anayasa
Komisyonu raporundan® égrendigimize gore, daha 1942 yilmm baslarinda iki ayr1 kurul
Tiirkgelestirme tasarilari hazirlamis ve bu tasarilar milletvekillerine, Yargitay, Danistay,
Sayistay baskanlarma, Istanbul ve Ankara Hukuk Fakiilteleri profesorlerine, dil
uzmanlarina dagitilmis. Sormaca (anket) sonuglarina gore, iiglincii bir tasar1 hazirlanmais,
bu son tasart CHP grubunda otuz kisilik bir komisyonda yeniden diizeltilmis, sonra da
grupta gorisiiliip kabul edilmis.

Goriildiigii gibi, 10 Ocak 1945 giinii, TBMM genel kurulunda, izrnir milletvekili
Bagbakan Siikrii Saracoglu ile 222 arkadasinin 6nerisi izerine goriisiiliip kabul edilen

(nisap). Ancak, bunlara giiliimsemekte ivecenlik etmeyelim. Unutmayalim ki, tiiziikteki
su sozciikler, artik ayra¢ i¢inde agiklama gerektirmiyorlar: aday, alan, arag, baskan,
basarmak, belirtmek, buyurmak, ¢ogunluk, dayanisma, dergi, devrim, durum, esit,
egitim, genel, gerektirmek, gerekce, giindem, giiven, il. ilge, ilgi, iliskin, irdelemek,
kapsamak, katilmak, kent, konu, kural, kurul, kutlamak, onaylamak, oturum, oy, 6nem,
Onerge, 6zet, 6zglr, sonug, siire, tarim, tliziik, ulusal, uyarmak, iiye, yonetmek, yikim.
2TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 5, Igtima: 2, C. 13, 1.11.1936, I: 1, s. 4.
“TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 5, i¢tima: 3, C. 20, 1.11.1937,1: 1, 5. 9.
2 Bilindigi gibi, Atatiirk'iin kendisi 1937 yilinda yazdig1 Geometri kitabiyla, bu ¢abalara
eylemli olarak omuz vermistir.
 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 5, igtima: 4, C. 27, 1.11.1938, i: 1. s. 6.
30 Rapor i¢in bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 7, Ictima: 2, C. 15, 10.1.1945.1:
22, Sira Sayist: 39.
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Tiirkge anayasa, gegici bir heves sonucu olarak ortaya ¢ikmamus, lizerinde ¢ok ¢alisilarak
kotarilmis olgun bir iiriindiir. Onun i¢in, bir oturumda, 6ncelikle ve ivedilikle gorisiiliip
kabul edilmis olmasina bakarak yanlis bir izlenim edinilmemelidir.*’ O sirada, TBMM
iiye sayis1 455'tir. Bos iiyelik yoktur. 90 milletvekili oylamaya katilmamistir. Sonugta,
Tiurkgelestirilmis anayasa, oylamaya katilan 365 milletvekilinin oybirligiyle kabul
edilmistir.

1945 yilinda kabul edilen bu anayasa, dil acisindan, olaganiistii basarili bir
metindir. Bugiin anayasa diline yerlesmis olan bir¢ok sézciigli bu metne bor¢luyuz. Bu
yeni sozciiklerden birkag drnek vermek, yapilan igin dnemini gostermeye yetecektir:
anayasa, baskent, yasama, yiiriitme, yargi, egemenlik, yetki, gorev, cumhurbaskani,
bakanlar kurulu, dénem, iiye, oy, sorumlu, sorumsuz, sanik, sugiistii, zamanagimi,
odenek, igtiiziikk, oturum, soru, gensoru, meclis sorusturmasi, tamsayi, olaganiistii,
sozlesme, gerekce, bagkomutanlik, genelkurmay baskanligi, dokunulmazlik, islem, Yiice
Divan, tasari, Danigtay, uzmanlik, tliziik, yiriirlige girmek, Yargitay, bagsavci, genel
kurul, ad¢ekme, esitlik, dernek, konut, kamulagtirma, basin, sikiydonetim, gézetim,
sonug, gider, gercek kisi, tiizelkisi, ayaklanma, okul, il, il¢e, bucak, yetki genisligi,
yeterlik, Sayistay, genel uygunluk bildirimi.>*> Bu sdzciikler, genellikle, Dil
Devrimi'nden itibaren yapilan ¢aligsmalarla ortaya ¢ikarilmis ve bir 6lgiide dolasima
sokulmustu. Ancak bunlarin anayasaya alinmasi, devrim yolunda gercekten dev bir adim
olmustur. Ustelik bu adimi atanlar, bunu yalnizca bir asama olarak gormiisler, gozlerini
hep daha ilerilere dikmislerdir. B. Atalay'in su sozleri, iste boylesine aydinlik¢1 bir kafa
yapisinin gostergesidir: "Sunu da s6ylemek lazimdir ki arkadaslar, gordiigiiniiz Anayasa
taslaginda bir takim arapga kelimeler kalmistir. Bu bir adimdir. Hayat durmiyan, yiiriiyen
bir nesnedir. Bugiin kalmis olan kelimeler yarin kalkacak, onlarin yerine de tiirkge
kelimeler gelecektir.""

Aradan gegen {i¢ ay icinde TBMM, bu kez de igtliziiglin Tirkgelestirilmesi igini ele
almistir. Bing6l milletvekili Feridun Fikri Disiinsel'in bu yoldaki Onerisi, Anayasa
Komisyonu'nun olumlu goriisii ile birlikte, 11 Nisan 1945 giinii mecliste

3o giinkii toplant: tutanaklari i¢in bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 7, I¢tima: 2,
C. !5, 10.1.1945, 1. 22, s. 41-59. Aym oturumda, yine Dil Devrimi'nin iriinii olarak,
Tesrinievvel, Tesrinisani, Kanunuevvel ve Kanunusani bi¢imindeki ay adlar1 yerine,
bugiin kullandigimiz Ekim, Kasim, Aralik ve Ocak bigimindeki ay adlar1 kabul
edilmistir.

32 Mergk edenler igin, bu sozciiklerin Osmanlica karsiliklarmi, aym siraya gore veriyorum:
teskilat1 esasiye kanunu, makar, tesri, icra, kaza, hakimiyet, salahiyet, vazife,
reisicumhur, icra vekilleri heyeti, devre, aza, rey, mesul, gayri mesul, maznun, ciirmii
meshut, miiruruzaman, tahsisat, dahili nizamname, celse, sual, istizah, meclis tahkikati,
adedi miirettep, fevkalade, mukavele, esbabi mucibe, baskumandanlik, erkdni harbiyei
umumiye riyaseti, masuniyet, muamele, Divan1 Ali, layiha, Suray1 Devlet, ihtisas,
nizamname, meriyiilicra olmak, Temyiz Mahkemesi, bagsmiiddeiumumi, heyetiumumiye,
kura, miisavat, cemiyet, mesken, istimlak, matbuat, jdarei Orfiye, nezaret, netice, masraf,
hakiki sahis, hiikkmi sahis, isyan, mektep, vilayet, kaza, nahiye, tevsii mezuniyet,
ehliyet, Divan1 Muhasebat, umumi mutabakat beyannamesi.

Pagk.,s. 45.
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goriisiilmiistiir. Oneri, hig¢ tartisiimadan, tek oturumda kabul edilmis ve yeni ictiiziik, dili
¢ok eskimis olan 2 Mayis 1927 giinlii Dahili Nizamnamenin yerini almistir.**

2. Karsi-Devrim:

Anayasa ile ictiiziik, devlet dilinin Tirkgelestirilmesi yolunda yapilan son biiyiik
atilimdir. Gergi 27 Mayis'tan sonra, ayni yonde birtakim girisimler olmustur. Bunlara
asagida deginilecektir. Ancak su bir gergektir ki, bunlarin higbiri, 1945'te sergilenen
devrimcilik diizeyine erisemeyecektir. Devlet dilinde devrimcilik anlayisi, inisli ¢ikislt bir
bigimde de olsa, 1945'ten sonra hep gerilemistir. 1980 darbesinden sonra Tiirk Dil
Kurumu'nun kapatilmasiyla da, Atatiirk'iin devlet eliyle baslattig1 Dil Devrimi, yine
devlet eliyle gomilmiistiir. 1946-1947 yillanndan sonra Dil Devrimi ayakta kalip
gelismesini siirdiirebilmigse, bunu genellikle devlete karsin, bir avug yazin ve diisiin
adaminin ¢abasi ile bagarmustir.

Demokrat Parti’nin Dil Devrimi diigmanligi, bu partinin yalnizca goriiniiste halkg1
oldugunun en biiyiikk kanitidir. Ciinkii halki ger¢ekten seven ve sayan hicbir siyasal akim,
halka uygarlik yolunu agacak bu tiirden bir yenilige karsi ¢gitkmay1 usunun kosesinden bile
gecirmez. Oysa DP, siyasal erke tirmanir tirmanmaz Tiirk¢e diismanligini sergilemeye
baglamistir.

Bu Tiirk¢e diismanliginin en biiyiik eylemi, anayasanin 1945'te Tiirkcelestirilen
metninden vazgegilip 1924 metninin yeniden yiiriirliige konmasidir. Bu yonde ilk adimu,
DP'nin dért kurucusundan biri olan Fuad Képriilii atmistir. Istanbul milletvekili
Kopriilii'nlin 203 arkadasiyla birlikte verdigi anayasa degisikligi onergesinin gerekgesi,
1945 yilinda yapay bir dil yaratildigi, anayasada “yasayan dil”e doniilmesi gerektigidir. Bu
oneri, Dil Devrimi'ne kars1 olan bir boliim aydinin tutarsizligini sergiledigi icin ¢ok
ilgingtir. Cilinkli Kopriilii, oldugu gibi eski metne doniilmesini degil, bu arada tutmus
olan kimi sozciiklerin korunmasini istemektedir. Kalmasini istedigi sozciiklere iliskin
olarak su ornekler verilebilir: bilakaydiisart yerine kayitsiz sartsiz, iskat yerine diisiirme,
intihap yerine se¢im, miiruruzaman yerine zamanasimi, reis yerine baskan, muvafik
bulmak yerine uygun bulmak, miiddeiumumilik yerine savcilik, miimanaat etmek yerine
engel olmak, teskilat1 esasiye kanunu yerine anayasa (ancak, yine kendi 6nerisinin 102.
maddesinde, bu kez anakanun diyor!). Bu ve bunun gibi 6rneklerin agikca kanitladigi bir
gercek vardir: Yasa yoluyla yapilan degisikliklerin hi¢ degilse bir boliimii “yasayan dil”e
girmektedir. Dolayisiyla, heniiz yeterince yayginlik kazanmamis sozciiklerin kaldirilip
bunlarin yerine eskiye doniilmesini istemek, tutunabilecek birtakim sdzciiklerin yasama
olasiligmi daha basindan ortadan kaldirmak demektir. Oyleyse, bu tiir tutarsizliklarin
sonucu, ister istemez karsi-devrime hizmet etmektir.

Nitekim bu 6rnekte de boyle olmustur. Fuad Kopriilii., Halide Edip Adivar gibi, dil
konusunda g¢eligkilerden kurtulamamis aydinlarin agtiklart kapidan hemen karsi-
devrimciler girmislerdir. Kopriilii'niin 6nerisi genel kurulda goriisiiliirken, bu sefer Izmir
milletvekili Ziihtii Hilmi Velibese ile 185 arkadagmin onerisi gelmistir. Bu yeni dneriye
gore, "uydurma" dilden kurtulmak icin bulunabilecek en iyi ¢oziim, 1945 metnini
biitiiniiyle yiiriirliikkten kaldirip 1924 metnine geri ddnmektir. Anayasa Komisyonu da,

TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 7, Toplanti: 2, C. 16, 11.4.1945, B:  1.s. 37-63.
Oneri ile rapor, ayni birlesimin sonunda. Sira Sayisi: 68.
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once Kopriilii ve arkadaslarinin 6nerisini benimseyip kendisi de bunun {izerinde birtakim
degisiklikler yapmisken, diisiince degistirmis, bu kez de toptan geri doniis Onerisini
benimsemistir.*

Tiirkiye'de, 1952 yilinin Aralik ayinda 1945 Anayasasi'nin diline iligskin olarak
mecliste yapilan goriismeler, Tiirk aydininin 6zyapisini anlamak bakimindan esi az
bulunur bir kaynak niteligindedir.’® Ornegin 1945'te ar1 dil davasimin bayraktarligini
yapan, Dahili Nizamname'nin Igtiiziik'e doniistiiriilmesini 6neren Feridun Fikri Diisiinsel
eski dile doniis Onerisini candan benimseyerek meclis kiirsiisiinde su sozleri
soyleyebiliyor: "Arkadaslar, boyle bir hakikat giiniiniin bu millet tarafindan bu salona
getirilmis olmasini candan temenni etmekte idim. Iste o giin geldi. Bu hakikat, bu giines
giinii geldi."*” Agr1 milletvekili Kasim Kiifrevi, her ne pahasina olursa olsun Tiirk Dil
Kurumu'nu kiigiik diisiirebilmek i¢in, "insan" soézciigii Tirk¢e olmadigindan Kurum'un
buna "diksiiriingen" diyecek bir kafa yapisinda oldugunu ileri siirebiliyor.*® Bir tiir
aydimimizi tanimak bakimindan, Seyhan milletvekili Sinan Tekelioglu'nun su sézleri
ozellikle ilging: "Memleketimizde tek parti ve diktatorliik idaresinin hakim oldugu
siralarda milletin dilini dinini ortadan kaldirarak bambagka bir sekle sokmak istediler. ...
Netice itibariyle, Biiyiikk Ata Giines-Dil Teorisini kabul etmekle eski ve giizel lisanimizin
devamina karar verdi. Fakat onun 6liimiinden sonra nedense bu Dil Kurumu yine eski
yola gitti. Bulgaristan'dan getirilen bir miitehassis Ermeni delaletiyle kimsenin
anlayamadig1 Tiirk lisanina yeni yeni kelimeler soktular. Mesela arkadaglar (oturum)
yahut suna buna benzer kelimeler eskilerin manasini karsilayabilir mi acaba! ... Bundan
maksat eski tarihleri unutturmak, eski tarihi yok etmektir."*

Iste bu hava iginde, "makar”l1, "siiliisan”l1 eski anayasa diline doniis, 24 Aralik
1952 giiniinde kabul edildi. O sirada TBMM iiye tamsayist 487 idi ve on milletvekilligi
bostu. 95 milletvekili oylamaya katilmadi.** Oneriye 342 kabul, 41 red oyu verildi.
Dokuz milletvekili ¢cekimser kaldi. Aradan iki ay gegmeden, Ankara "mebusu" Hamid
Sevket Ince'nin 6nerisiyle, 11 Nisan 1945'te kabul edilen Ictiiziik'ten vazgecildi ve 2
May1s 1927 giinlii Dahili Nizamname'ye geri doniildii.*' Boylece, anayasa dilinde karsi-
devrim tamamlanmis oldu.

3% Oneriler ve Anayasa Komisyonu'nun yalpalamalari i¢in bkz. TBMM Tutanak
Dergisi, Donem: 9, Toplanti: 3, C. 18'de: 8.12.1952 giinlii 14. birlesime eklenmis
232 sira sayili rapor ile 24.12.1952 giinlii 21. birlesime eklenmis 56 sira say1li rapor.

36 Toplam 97 sayfaya ulasan bu goriismeler igin bkz. TBMM Tutanak Dergisi, Donem:
9, Toplantt: 3, C. 18: 8.12.1952 giinlii 14. birlesim, s. 129-163; 10.12.1952 giinlii 15.
birlesim, s. 172; 12.12.1952 gunli 16. birlesim, s. 201-202; 17.12.1952 giinlii 18.
birlesim, s. 282-304; 24.12.1952 giinlii 21. birlesim, s. 389-427.

Tak.,s. 151.

Bak.,s. 401.

a k., s. 405-406.

0 Katilmayanlar arasinda, celiskili tutumlarin1 sonuna dek siirdiiren Fuad Kopriilii ile Halide
Edip Adivar da var. Esas sagirtict olan nokta ise, Atatiirk'in dilde 6zlesme konusundaki
iinlii s6zlerini sdylemesine neden olan Tiirk Dili I¢in kitabinin yazar1 Sadri Maksudi
Arsal gibi, Nadir Nadi gibi kisilerin de bu oylamaya katilmamis olmalari.

*1'Bu geri doniisii oybirligiyle benimseyen Anayasa Komisyonu iiyeleri arasinda Halide Edip

Adrvar da yer altyordu.
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Ne var ki, yasayan dile doniis gerekcesiyle benimsenen bu eski metin, yeni
kusaklar i¢in genis 6l¢lide anlasilmaz olmustu. Onun i¢in, 1961'de yeni bir anayasa
yapilirken, artik bu dili kullanmaya olanak yoktu. Buna karsilik, 1945'teki devrimci
yaklagim da kalmamisti. Sonucta, o giinlerde gegerli olan ortalama dili kullanma yoluna
gidildi. Bu bile, kimilerine "ifrat" gibi goriindii.** Ancak ¢ogunluk, dilde tutulan orta
yolu destekledi.

1961 Kurucu Meclisi'nde, dil konusunda gergekten bilingli bir tek kisi goze
carpiyor: Hifz1 Veldet Velidedeoglu. Daha istanbul éntasaris1 hazirlanirken, dogru diiriist
bir dil benimsenmesi i¢in ¢irpiniyor; basaramayinca da, karsioyunda bu konu {izerinde
titizlikle duruyor. Velidedeoglu, dilin bir uygarlik sorunu oldugunu kavramis az bulunur
diistiniirlerimizden biridir. Onun, Temsilciler Meclisi genel kurulunda, anayasanin tiimi
tizerinde goriislerini belirtirken sdyledigi su sozler, belleklere kazinmaya deger bir 6zdeyis
niteligindedir: "Bir milletin millet olusu ve medeni sifatin1 tasimaya layik hale §eli§.i
ancak giizel sanatlarmin, dilinin ve kadin seviyesinin ileri olmastyla miimkiindiir." **

Velidedeoglu'nun sozleri arasinda, Atatiirk Devrimi'ni etkin bir bigimde yasamis
olan bir insanin devrimci iyimserligini belirten soyle bir tiimce de var: "Bendeniz eminim
ki, simdi baz1 arkadaglarimizca asin surette Tiirkgelestirilmis sanilan bu tasari, onbes-
yirmi yil sonraki dile nazaran geri kalmis bir durum arzedecektir."* Ne var ki,
Velidedeoglu yaniliyordu. Ciinkii o yillarda Tiirkiye'nin giindeminden devrimcilik artik
hizla ¢ikiyor, bunun yerini ise fasizm aliyordu.* Gergekten de, Velidedeoglu'nun
hazirlayicilar1 arasinda yer aldigi anayasadan yirmi bir yil sonra yapilan bugiinkii
anayasada, artik ne dilde, ne de 6zde, 1961'e gore bir ilerleme s6z konusu olmadig: gibi,
aksine, tarihin carki geri dondiiriildd.

Bu son anayasa yapilirken de, dilin siyasal bir konu oldugu gercegi yine garpici bir
bigimde ortaya ¢ikti. Kimileri, "anayasa" sézciigiinii bile birakip "esas teskilat kanunu"
teriminin benimsenmesini énerdi.*® Kimileri ise, dzellikle Tiirk Dil Kurumu'na

* Ornegin, anayasanin tiimii {izerindeki goriismeler sirasinda. Fuat Arna soyle diyor:
"Evvela; tasari, dil bakimindan ifrata kagmis gériinmektedir." Kézim Oztiirk, Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi, Cilt: 1, Ankara, Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlan,
1966, s. 685.

2k, s. 873.

“a k.. s, 876.

> Fagizmin giindeme girdigi 1968 yilina dek, 6z Tiirkge yolunda bir iki ciliz ¢aba daha

goriilmiistiir. Ornegin, Milli Egitim Bakanligi, 7 Aralik 1964 giinlii ve 1333 sayili

Tebligler Dergisi'nde yayinlanan "Lise ve Ortaokullar Yonetmeligi"nin 85.

maddesinde, ortaokul ve liselerde "Ar1 Dili Yayma Kolu" kurulmasini istemistir- Yine

ayn1 bakanlik, okul kitaplarinda ar1 Tiirkge kullanilmasi geregini bildiren bir genelge
cikarmistir. Mayis 1967'de, Cumhuriyet Senatosu dogal iiyesi Kadri Kaplan, biitiin resmi
belgelerde anayasa diline uyulmasmi saglamak amaciyla, "Devlet Dilindeki Birligin

Saglanmasi”na iligskin bir yasa Onerisinde bulunmustur. Ancak Cumhuriyet Senatosu, bu

Oneriyi bir tilirlii genel kurulun giindemine almamig, sonunda da 6neri "kadiik" olmustur.

Fagizmin ¢evrende (ufukta) goriindiigii donemde sonugsuz kalan bu birkag ¢aba igin bkz.

Agah Sirr1 Levend, a.g.k., s. 506, 518-519. ]

Osman Selim Kocahanoglu, Gerekceli ve Aciklamali Anayasa, Istanbul, Temel

Yaylari, 1993. s, 594. Danisma Meclisi'nde bu Oneriyi yapan iiyenin adi, Mehmet

Velid Kéran'dir.

46
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inanilmaz bir kinle saldirdi. En korkung¢ saldirt Mehmet Pamak'tan geldi. Pamak,
TDK'yi, dili bozmak, Marksistleri 6vmek, Atatlirk'iin yolundan g¢ikmakla suglayarak
kapatilmasini istedi.*’ Saldirt kervaninda, Anayasa Komisyonu Bagkam Orhan Aldikagt:
da, 6nde bir yer tuttu. Ornegin su sozler onundur "TDK, Atatiirk yolunda oldugunu ileri
stirerek, devamli olarak kelimeler iiretmekte ve bu kelimeleri kullanmaya vatandaglar
zorlamaktadir." (!) "Bu suretle dil unutturularak yeni bir dil yaratmak, yeni Tiirk¢eyi
olusturmak istemektedirler."*®

Gergi, Danigsma Meclisi'nde Kurum'u savunan ¢ikmadi degil. Su sozler Ragip
Banaz'in: "Kurumlar suglarken daha dikkatli olma durumundayiz. ... Bir de sugladigimiz
Kurumun altinda Atatiirk'iin imzas1 varsa ve bu kurumun ¢aligmalari, destegi Atatiirk'iin
vasiyetine dayaniyorsa bu dikkatli olma gercegi daha ¢ok ortaya ¢ikar."* Ne var ki, bu
savunmalar bosunaydi. 1980 darbecileri ve onlarin sivil yandaslari, Atatiirk¢tiliigii
bitirmeye kararliydilar. Bu ugurda, hizmet ettikleri egemen siniflarin en kutsal hakki olan
miilkiyet ve miras hakkini bile ¢ignemekten ¢ekinmediler; Atatiirk'iin TDK'sini
kapadilar.

Dil agisindan bakildiginda, bugiin yiiriirlikkte olan anayasa, celiskiler i¢cinde
debelenen Tiirk aydininin bir durum saptamasi gibidir. Sozciik se¢imi tutarsizdir,™
anlatim1 bozuktur, noktalamalar1 yanilticidir. Anayasanin bu 6zelliklerine, daha Danisma
Meclisi'nde dikkat ¢ekilmisti. Ornegin Selguk Kantarcioglu, "... bir tarafta "Memur
giivencesi' deniyor, diger tarafta, 'Hakimlik teminat1' diyor. Hatta 'Memurlara verdiginiz
giivence de, hakimlere verdiginiz teminat midir' diye Komisyona soru sormugtum.
Cevabin1 dahi vermediler,"”' diye yakinmisti. Dahasi, yakinmalar Anayasa Komisyonu
icinden bile gelmisti. Ornegin, su sozler Komisyon iiyesi Thsan Goksel'indir:
"Kanaa‘gizmce, bizim bugiin hazirladigimiz Anayasa Tasarisinda birgok noktalama hatalar
vardir."

Ancak, biitiin bu uyarilar bosa ¢ikmis, yeni anayasa, "her yani dokiilen" bir
Tiirkge ile yazilmistir. Omer Asim Aksoy'un su saptamasi, tiimiiyle dogrudur:
"Anayasanin kimi maddeleri Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenlerinin, 6grencilerine kot
zincirleme anlatim 6rnegi olarak gosterebilecekleri ¢arpici drneklerdir. Bir 'baslangig'
vardir ki, evlere senlik. 348 sdzciiklii tek tiimce! Iginde birgok yan tiimcecikler ve onlarin
cesit cesit niteleyicileri, tiimlegleri ve belirtecleri birbiri igine girmistir. Hangisinin
nereye bagl oldugunu bilmece ¢ozer gibi ugrasip bulmak gerekiyor."” Anayasadaki
noktalama yanlislar1 da, kimi zaman anlami tamamen bozacak niteliktedir. Ornek olarak,
15. maddenin ikinci fikrasinda yer alan su anlatima bakilabilir: "... savas hukukuna

Yak., s. 613-615, 630.

*ak.,s. 616 ve 617.

“ak.,s. 588.

*% Anayasayi dikkatle tarayan Aksoy, bu tutarsiz sézciik kullanimuni, aralarinda ve kendi
iclerinde c¢elisen maddelerin sirasayilarini vererek, bir dizelge bigiminde sergilemistir.
Omer Asim Aksoy, "1982 Anayasasinin Dili", Ankara, Cagdas Tiirk Dili, say:: 1
(Mart 1988), s. 3-7.

>! Osman Selim Kocahanoglu, a.g k., s. 599.

“ak.,s. 598.

> Omer Asim Aksoy, a.g.k. ("1982 A."), s. 5.
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uygun fiiller sonucu meydana gelen dliimler ile, 6liim cezalarinin infazi disinda, kiginin
yasam hakkina, maddi ve manevi varhgmin bitinligine dokunulmaz; ...*** Buradaki
yanlis, "kisinin yagsam hakkina" sozlerinden sonra ";’konacagima ",” konmus olmasi.
Bu yanlis noktalama yiiziinden, aktarilan bu diizenlemeden sdyle bir sonug
¢cikmaktadir: "Savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen dliimlerde ve 6liim
cezalarinin infazinda, kisinin yalnizca yasam hakkina degil, maddi ve manevi varliginin
biitiinliigiine de dokunulabilir." Baska bir deyisle, savas ya da idam cezasi durumunda,
kisinin Ornegin oOrgenleri koparilabilir, ya da kisi delirtilebilir vb.! Gorildiigi gibi,
noktalama yanlislar1 gok agir anlam garpilmalarina yol acabilecek niteliktedir. Ozetle,
Anayasa'daki Tirkce bozukluklari, yalnizea dil agisindan iiziicii degildir. Aym
zamanda, ¢ok cetrefil tiizel yorum sorunlari yaratabilecek niteliktedir.

3. Bugiinkii Durum:

Bugiin Tiirkiye'de Tiirkge, hizli bir aginma siirecine girmis durumda. Tiirk¢e'yi
dogru diiriist konusan ve yazan insan sayisi hizla azaliyor. Dile, 6zellikle Bat1 dillerinden,
dur durak bilmeyen bir sozciik aktarimi var. Bu s6zciikler yalnizca yeni iiriin ya da
kavramlar1 adlandirmak i¢in alinmiyor. Var olan Tiirk¢e sozciikler de atilip yerlerine
yabancilar1 kullaniliyor. Ornekse: agikoturum yerine panel, toplu iletisim araclari
(TILAR) yerine medya, ara sinav yerine vize, dénem sonu sinavi yerine final, bilgisayar
yerine kompiitiir, gosterim yerine vizyon, doniisiim yerine transformasyon, birikim
yerine akiimiilasyon, cankurtaran yerine ambiilans, canavar diidiigli yerine siren, deniyor.

Yaygin kullanima giren birgok 6z Tiirkge sdzciik de, yanhs kullaniliyor. Ornegin:
"etken" (miiessir) yerine "etkin" kullaniliyor. Oysa "etkinlik" faaliyet demek olduguna
gore, etkin de faal demektir. "Cozme" (halletme) yerine "¢oziimleme" (tahlil etme)
kullaniliyor. "Olas1" (muhtemel) ile "olanakli" (miimkiin) karistiriliyor. "Karsilik"
(mukabil) yerine "karsin" (ragmen) kullaniliyor. "Kargasa" (kaos, karisiklik) denmesi
gerekirken "karmasa" (kompleks) deniyor. "Modern" olma ile "ayni zaman diliminde
yagama" kavramlar karistirilarak, "¢ageil" (modern) sézciigii bir yana atiliyor ve hepsine
birden "gagdas" deniyor.

Bozukluk, ne yazik ki, sozciik diizeyinde de kalmiyor. Tiirk¢e'nin yapisina aykiri
birtakim kullanimlar hizla yaygilasiyor. Ornekse, "hayret bir sey" deyisi bugiin herkesin
agzinda. Yakinda, "eyvah bir pilav" gibi kullanimlarla karsilagirsak hi¢ sasirmayalim.
Artik Tiirkge'nin givisi gikt1.

En {irkiitiiclisii, yazimin da hizla bozulmakta olmasi. Bir belediye, biiyiik harflerle
"Sizde yaslanacaksiniz" diye bir yazi asabiliyor. Kiiltiir (!) Bakanliginin ¢ikarip Resmi
Gazete'de® yaymlattig1 bir-yonetmelikte, soyle bir yazima raslanabiliyor: "Bakanligin
gorev alanina giripte ..." En inanilmazi ise, abecenin degistirilmekte olmasi. Devlet,
"Eximbank" diye bir banka kurabiliyor. Resmi Gazete'de’® yayinlanan bir bagbakanlik
genelgesinde "fax" bigiminde bir yazim var. Kimse de ¢ikip Tiirk abecesinde "x" diye bir
harf yoktur, demiyor.

4 Resmi Gazete, say1: 17863, 9 Kasim 1982.
> Say1: 21850, 15 Subat 1994,
% Say1: 21840, 5 Subat 1994,
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Bu yozlagsmanin birgok nedeni var. Birincisi, devletin dil karsi-devrimcilerinin
eline gegmis olmasi. Devlet, bir yandan kendi yayinladig1 belgelerde, TRT'de, okullarda,
kimi 6z Tirk¢e sozciiklerin kullanimini yasaklarken, yabanci dil kullanimini biitiin
giicliyle destekliyor. Yabanci dil 6gretimine dnem vermek yerine yabanci dilde dgretim
yayginlastiriliyor. Ingilizce neredeyse resmi egitim dili olma yolunda. Devlet adamlari,
hi¢ utanmadan, yabanci dil kullanmay1 bir 6viing kaynagi sayabiliyorlar.

Yozlagmanin ikinci biiylik nedeni, toplumda dil bilincinin yaygilasmamis
olmasi. Insanlar, yabanci sdzciiklerle dolu, bozuk, kulagi tirmalayan bir Tiirkce
isitmekten ya da okumaktan rahatsiz olmuyorlar. Ciinkii ¢cogunluk zaten boyle bir dil
kullantyor. Bunda, son zamanlarda yayginlasan 6zel radyo ve televizyonlarin da biiyiik bir
sorumlulugu var. Bugilin Ankara'da yayim yapan bir radyo kurulusunun adi "Capital
Radio"! Bu Tiirk yayin kurulusu, haberleri "Radio News" s6zleriyle "anons ediyor"! Bu
ornek, 6z Tirkge'de kararli olmanin geregini ¢ok giizel gosteriyor. Zamaninda "radyo"
sozcliglinii oldugu gibi almakta sakinca gormeyen bir kafa yapisi, baskent sozcligii de
elden gidip yerine "capital" girince elbette rahatsizlik duymayacak.’’

Isin korkuncu, bugiin artik yozlasmanin halk katmanlar1 arasinda da yayilmis
olmasi. Eskiden yonetici takim ne denli yoz bir dil konusursa konugsun, anadili diriltmek
icin hep halk kaynagina dénme umudu vardi. Nitekim Osmanlica'nin ¢opliige atilmasi,
bu nedenle gorece kolay olmustur. Ne var ki, toplu iletisim araglariin her koye, her eve
girmesiyle, artik bu olanak da kalmadi. Ciinkii artik, iist katmanlarin yozlugu toplumun
her kdsesine yansiyor. Tipki kose donmeci aktdresizligin bir anda her yere yayilmasi
gibi, dil sapiklig1 da her yere giriyor. Artik "gelismemis ama ar1" bir Tiirk¢e'nin
korunabildigi bir yurt kdsesi; bundan yararlanilarak yeniden ormanlarin yesertilebilecegi
bir fidanlik yok.

SONUC:

Sorun apagik ortada: Tirkge'yi gelistirip yasatacak miy1z? Yoksa, giderek
melezlesip giidiiklesen bir sokak dili olmasina, adim adim 6liip gitmesine katlanacak
miy1z? Kendimizi kandirmayalim. Bugiin her iki olasilik da agiktir. Her iki olasilik da,
dogrudan dogruya bizim tutumumuzun sonucu olacaktir. Istesek de, istemesek de hepimiz
sorumluyuz. Bundan kagmak olanaksiz. Tiirk¢e'yi ya biz yasatacagiz, ya da biz 6ldiirmiis
olacagiz. Yasatmak icin, akintiya kiirek ¢ekmek gerekiyor. Oldiirmek ise ¢cok daha kolay.
Bunun igin, isi "oluruna birakmak" yeter.

Bir se¢im yapmanin kagmilmazligi, ger¢eklerden kaynaklanan bir dayatma. Higbir
dil, diinyadan yalitlanamiyor. Kaginilmaz olarak, baska dillerle kars1 karsiya geliyor.
Kendini gelistirebilirse, bu karsilagsmadan varsillasarak ¢ikiyor. Bunu yapamazsa, yenilip
erimesi kacinilmaz. Eskiden de durum bir dl¢iide bdyleydi. Bugiin i¢cinde bulundugumuz
iletisim ¢aginda ise, artik durum kesenkes boyle.

Tiirkge, tarihi boyunca, iki bilyiik salginla karsilasti. "Bin yildan beri siiriip gelen
birinci salgim, Tiirk'lerin Islam uygarligi ¢evresine girmesiyle baslar. Bu dénemde, Arap
ve Fars dillerinin s6zciik ve kurallari, medreseden yetisme aydinlarin araciligiyle,

> Bugiin kucak a¢tigimiz "metro" sézciigii de bakalim yarin hangi Tiirk¢e kiyimina neden
olacak.
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Tiirkgeye dolugsmaga baslamis, bdylece, ii¢ dilden (Arapgadan, Fars¢adan ve Tiirk¢eden)
birlesik olan ve yalniz okur-yazarlar arasinda kullanilan 6zel bir dil dogmustur.">®
Kisacasi, bu ilk karsilasmadan Tiirk¢e yenik ¢ikmistir. Bunun ¢ok agir bir bedeli
olmustur. Dile yabanci sozciikler dolmakla kalmamis, kimi kavramlarin Tirkgeleri atilip
yerlerine Arapga ya da Farscgalar1 konmus. "Eldeki belgelerden 6grendigimize gore, Uygur
Tirk'lerinin (IX.-XIII, yy.) dilinde sdyle sozciikler varmis: oliit, 6liitgii, etdz, aslik,
istem, sezik. Bunlar1 begenmemis olacagiz ki, hepsini atip yerlerine su sozciikleri
almisiz: katl (katil), kaatil, viicut, matbah (mutfak), arzu, siiphe. XII. ylizyilda yazilmis
bir sozliikte soyle sozciikler goriiyoruz: etgi (kassab, kasap), gdozdemci (casus), yildizci
(miineccim), kiska¢ (kelbetan, kerpeten), gozgii (&yine, ayna) v.b. ... Goriliyor ki,
Tirkgenin yetersizligini ileriye siirenler, onu kendileri yoksullagtirmislar, sonra da
bundan yakinmaga kalkigmislardir."*’

"Tiirk¢enin gordiigii ikinci salgin, Tiirk toplumunun XIX. ylizyil ortalarinda Bati
uygarlig1 ¢evresine girmesiyle baslar. Bu donemde de ayn1 asagilik duygusundan dogma
ayin tutum yine siirmiistiir. Bu sefer de Frenk sozciiklerini Tiirkge s6zciiklerden iistiin
goriip onlar1 almaga basladik. ... Yalniz Tiirk¢e sdzciikleri atmakla yetinmedik, Arap ve
Fars dillerinden aldigimiz sozciikleri de bu sefer Frenkgeleriyle degistirdik: hekim yerine
doktor, cerrah yerine operatdr, baytar yerine veteriner, miiderris yerine profesor, katip
yerine sekreter, hizmet yerine servis, firka yerine parti, sechadetname yerine diploma v.b.
demege bagladik. Birinci Diinya Savasi'nda vesika ile ekmek alirdik, Ikinci Diinya
Savasi'nda karne ile ekmek aldik."®

Kisacasi, bir kez daha yenildik. Ustelik, ikinci yenilgimiz birincisinden ¢ok daha
kesin oldu. Ciinkii, onu 6ziimseyecegimize kendimizi ona teslim ettigimiz Bati
uygarhig1 Islam uygarligindan cok daha kapsamli ve etkileyicidir. Bugiin bilimde,
sanatta, yordambilgisinde (teknolojide) Bati dylesine bas edilmez bir iistiinliige erigmistir
ki, biitiin bu alanlar1 kendi dilimizle 6ziimsememiz; bir Kuran', birka¢ hadis derlemesini,
bir iki "hikmet" ya da "ilim" kitabin1 Tiirk¢e'ye ¢evirme cabasiyla karsilastirilamayacak,
dev boyutlu bir ¢aba gerektirmektedir. Birinci yenilgiden sonra, hi¢ degilse silkinebilmis,
Tanzimat'tan baglayip Dil Devrimi'ne ulasan bir ¢abayla kendimizi yeniden
toparlayabilmistik. Tkinci yenilgi ise, biitiin agirhigiyla siirmektedir. Bunu bir an énce
gogiislemeye davranmazsak, Tiirkge'nin bu ikinci yenilgiden sag ¢ikma olasilig1 yoktur.

Hem Fransa 6rneginin, hem de Tiirkiye'deki anayasa dili ve TDK savasiminin
acikca gosterdigi gibi, sorun siyasaldir. Dolayisiyla, ¢oziimii de siyasal bir savagimi
zorunlu kilmaktadir. Bu savasim iki diizlemde yiiriitiilmelidir. Biri devlet diizleminde,
ikincisi de, topluma 6nderlik edecek aydinlar diizleminde. Ag¢iktir ki, sonul (nihai) basari,
bu iki diizlemin eklemlenmesinde yatmakladir.

Devlet diizleminde yapilacak ilk ig, Tiirk Dil Kurumu'nun eski tiizel konumuna
(statiistine) yeniden kavusturulmasini saglamaktir. Bu, hem ¢ok ivedi, hem de yasamsal
bir sorundur. Ivedidir, ¢iinkii zaman gectikge, eski yapiy1 ayakta tutan insan giicii yok
olmaktadir. Bir an 6nce onarim (restorasyon) saglanamazsa, eski birikime dayali bir gegis
basarilamayacak, her seye yeniden baglamak gerekecektir. Yagamsaldir, ¢iinkii Kurum,

*¥ Cevdet Kudret, "Dil Dilenciligi Cag1", Yon, say1: 133, 15 Ekim 1965, s. 14
59

ak.
0a k.
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Tirkge'nin kurtarilmasi ve gelistirilmesi i¢in izlenmesi gereken yolun en bilingli
izleyicisiydi. Herhangi bir yeni orgiitlenmenin bunun yerini tutmasi olanaksiz
goriinmektedir.

Yitip gitmekte olan bir dili kurtarmak i¢in yapilmasi zorunlu olan dort temel is
vardir: 1) Dilin biitiin seslerini duyuracak elverisli bir abece ve yazim edinmek; 2) Biitiin
sozciikleri toplayarak dilin bir genel sozliglinii hazirlamak; 3) Dilbilgisi kurallarim
belirlemek; 4) Yerli kok ve ekleri kullanarak, uygarligin iirlinii olan biitlin iiriin ve
kavramlari yerli terimlerle karsilamak.®'

Bilindigi gibi, birinci iste en kokli doniisiim Atatiirk'iin eliyle gergeklestirildi.
Harf Devrimi yapilmasaydi, Tiirk¢e'nin bugiin kurtarilmasi belki de olanaksiz olurdu.
Yine birinci is ¢ergevesinde, TDK'nin ¢abalariyla, hemen hemen tam bir bagariya ulagild1.
Her asamada gelistirilen yazim kilavuzlariyla, yazimda gitgide artan oranda bir yalinglik
ve tutarlilik gerceklestirildi. Bugiin Tiirkce'yi bekleyen en biiyiik tehlikelerden biri,
TDK'nin ortadan kaldirilmasi sonucunda, yazim birliginin adim adim bir kesmekese
doniismesidir. Baska hi¢bir neden olmasaydi bile, bir tek bu gerek¢eyle TDK'nin bir an
once yeniden kurulmasi yine de yasamsal bir gerek olurdu.

Ikinci iste de, yine TDK'nin ¢abalartyla dev adimlar atildi. Kirk y1l dolayinda siiren
araliksiz cabalarla, on iki ciltlik Derleme Sézliigii ile sekiz ciltlik Tarama
Sozliigii yaymlandi. Ancak bu is de, Kurum'un kapatilmasiyla durduruldu. Oysa, ¢ok
yol alinmis olmakla birlikte, heniiz yolun sonuna gelinmemisti. Bir kere, heniiz
saptanmamis birtakim yerel dil kullanimlar1 vardir. Hemen davranilmazsa bunlar yok
olup gidecektir. kincisi, heniiz taranmamis daha birgok eski yapit vardir. Ugiinciisii,
oteki Tirk lehce ve dillerinde, bir an dnce saptanmasi gereken varsil bir dil kaynagi
bulunmaktadir. TDK, bu alana da el atmis, ancak yapilmasi gerekenin ¢ok azini
tamamlayabilmisti. Oysa, daha 1880 yilinda yazdig1 bir makalede, Semsettin Sami, bu
kaynaga bir an 6nce bagvurmamiz gerektigi konusunda uyarida bulunmustu: "Bir lisan ise
kelimat-1 ecnebiyyeden ne kadar ari, ve kendi kelimeleri ne kadar ziyade olursa, o kadar
miikkemmel, o kadar vasi, o kadar zengin addolunacagindan, lisan-1 Tiirki-i sarki ... bizim
lisan-1 Tiirki-i garbiye tercih olunabilir. Binae'n'aleyh, lisanimizin 1slédh ve tevsiini murad
ettigimiz halde ... lisan-1 aslimiz olan sark Tirk¢esinin bizce metrik ve meghul olan
kelimelerini uyandirarak, onlari kabul ve isti'male ¢alismakhigimiz iktiza eder."®* Yine
bu ikinci is g¢ergevesinde, TDK, sozliikk hazirlamada da oldukga yol almisti. 1980 yilina
gelinceye dek, Tiirkce Sozliik birkag kez genisletilerek basilabildi ve 1982'deki son
baskisinda altmig bin sdzciige ulasildi. S6zIliigiin, hem Derleme ve Tarama Sozliiklerinin,
hem oteki Tirk lehge ve dillerinin, hem de terim kitapg¢iklarinin verimleriyle
varsillastirilmasi gerekirdi. TDK'nin kapatilmasi, araliksiz olmasi gereken bu cabalari da
durdurdu.® 1

I Sadri Maksudi, a.g.k.,s. 26.

62 Semsettin Sami, "Lisan-1 Tiirki-Osmani", Hafta, say1: 12, 1880 (10 Zilhicce 1298).
Aktaran, Agah Sirr1 Levend, a.g k.. s. 132-133.

63 Durdurma bir yana, 12 Eyliil’iin iiriinii olan yeni 'TDK", var olan Tiirk¢e Sozliik'ii yeniden
bastirirken iginde Oylesine gelisigiizel degistirmeler yapmistir ki, ortaya kusurlu,
dolayisiyla da "zararl" bir iriin ¢ikmistir. Bkz. Omer Asim Aksoy, Dil Yanhslari,
Genigletilmis Dordiincti Basim, Istanbul, Adam Yayinlan, 1991, s. 339-359.
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Ucgiincii iste de, yine TDK sayesinde, isin esas1 basarildi. Osmanlilarin resmi dili
Tirkge idi; ancak, ac1 gergek sudur ki, imparatorluk déneminde Tiirkge'nin dilbilgisi
kurallar1 saptanmamisti. Medreselerde Arapga'nin dilbilgisi kurallari en ince ayrintisina
dek okutulur, yazim kurallan titizlikle 6gretilirken, Tiirk¢e'yi ne incelemek, ne de
okutmak, kimsenin usuna gelmezdi. Dolayisiyla, bu alanda da, hemen hemen sifirdan
baglamak gerekti. Ancak, surasi ¢ok sevindiricidir ki, yabanc1 tiirkbilim uzmanlarinin da
biiyiik katkisiyla, TDK kapatildigi sirada, artik Tirkge'nin sesbilgisi, yapibilgisi,
s6zdizimi, yazimi gibi belli bagl dilbilgisi konularinda ¢ok biiyiik bir yol alinmist.
Simdi bireysel ¢abalarla siirdiiriilen bu ¢aligmalarin, TDK yeniden agildiginda, Dilbilgisi
Kolu'nun ise sarilmasiyla yeniden biiyiik bir ivme kazanacagi1 kuskusuzdur.

Dordiincii iste ise, ne yazik ki TDK yeterince basarili olamamistir. Bunun da, esas
olarak Kurum disindan kaynaklanan nedenleri vardir. Ger¢i Kurum, kapatildig: giine dek,
sinemadan ceza yargilama yontemine uzanan ¢ok degisik alanda, onlarca terim sozligi
yayinlamistir. Ne var ki, bu ¢abalarin basarili olabilmesi i¢in, iki temel kosul vardir:
biri, bilim adamlarinin igbirligi, ikincisi ise devletin destegi. Gergekten de, bilim ve
sanat alaninda terim yaratilmasi igin, dilci olmak yetmez. Ilgili alanlarn uzmanlarinin da
bu ige omuz vermesi zorunludur. Hem terimlerin yaratilmasinda, hem de bunlarin
yayginlastirilmasinda bu zorunluk vardir. Ne yazik ki, bu giine dek, uzmanlarimizin
¢ogunlugu bu gorevlerinin bilincinde olmamislardir. Basar1 i¢in ikinci kosul ise, devlet
destegidir. Atatiirk zamaninda, Kurum devletten bu destegi bulmustu. Yakarida da
belirtildigi gibi, Atatiirk, hem kendisi terim ¢aligmalarina katilmig, hem de doga
bilimleri alaninda yaratilan terimlerin okullarda okutulmasina 6nayak olmustur. Ancak,
1940’11 yillarin ortasindan itibaren karsi-devrimin devlete egemen olmasiyla birlikle,
devlet destegi, devlet eliyle kosteklenmeye doniismiistiir. Bugiin Tiirkge'yi kurtarmak igin
verilecek siyasal savagimin en 6nemli ereklerinden biri, ilk ve ortaggretimde, biitiin bilim
dallarinda Tiirkge terimler kullanilmasini zorunlu kilmaktir.

Siyasal savasimin ikinci diizlemi ise, topluma 6nderlik edecek aydinlardir. Burada
yapilmasi gereken isler soyle sayilabilir: 1) Cesitli uzmanlik alanlarinda, yabanci terimler
yerine Tirk¢e terimler yaratip bunlar1 yayginlagtirmak; 2) Giinlik dilin 6zlesip
varsillasmasi i¢in ¢abalamak; 3) Devletten toplumun her katmanina dek dil bilincini
yayginlastirmak.

Tiirkge, terimler konusunda ¢ok uzun siiren bir sagkinlik donemi yasamistir.
Biiyiik dilci Semsettin Sami bile, "Hele uldm i fiinun 1stildhatini higbir vakit
Tiirkgelestirmeyiz. Ve Tirkgelestirmemeliyiz,"® diye yazmustir. Tirkgiligiin
Esaslari'n1 yazacak denli Tiirk¢ii olan Ziya Gokalp, terim tiiretme isine gelince,
gerekirse Arapga'ya ve Farsca'ya basvurulabilecegini savunmustur.® Atatiirk bile, birgok
terimi Tirk¢e koklerden tiiretmeye calisacagina, oldugu gibi Bati dillerinden aktarmayi
yeglemistir. O biiylik devrimci bile, 6rnegin hendeseye geometri demenin, Tiirkge'ye
hi¢bir bigimde hizmet etmeyecek yeni bir yabancilagsmadan baska bir sey olmadigini

5 Semsettin Sami, "Yine Lisan ve Edebiyatimiz, Tarik-1 Isldh", Sabah, 1898 (3 Agustos
1314). Aktaran, Agah Surr1 Levend, a.g.k., s. 222.

63 Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslar, Istanbul, Varlik Yayinlan: 825, 1961, s. 92:
"... 0 zaman bizzarure arapga ve acemceye miiracaat ederek bunlardan yeni kelimeler
aliriz."
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gorememistir. Bu yalpalamalar sonucunda Tiirkge'ye, bugiin ayiklanmasi sorun yaratan
bir y18in yabanci sozciik girmistir.

Oysa, terimler alaninda yapilmasi gereken sey ¢ok agiktir. Gelismis yabanci
dillerdeki, 6zellikle de Ingilizce'deki biitiin terimlere, Tiirkge kok ve eklerden gidilerek
karsiliklar bulunmalidir. Bu isi yarim yamalak yapmak, "evrensel dildir" gerekcesiyle
birtakim yabanci sozciiklerin girmesine géz yummak, hem tehlikelidir, hem de
verimsizdir. Tehlikelidir, ¢iinkii Capital Radio 6rneginde gosterildigi gibi, bir yabanci
sozciik ister istemez baskalarini da siiriklemekte, sonugta, dolasimda olan Tiirkge
sozciikler bile ortadan kaldirilabilmektedir. Bu yol verimsizdir de. Orhan Hangerlioglu'nun
dedigi gibi: "Kok anlamlarini bilmedigimiz sozciikleri tiiretemeyecegimiz gibi
anlamlarini bilsek bile yabanci kokleri Tiirkgemizin kurallariyla tiiretemeyiz."
Sonugta, yabanci sozciik kisir kalir ve bu kisirligi gidermenin tek yolu, durmadan yeni
yabanct sozciikler almak olur.

Terimleri Tiirk¢e koklerden tiiretmenin iki biiylik yarari daha vardir. Biri,
uzmanlar1 kendi alanlarinda anadilleriyle diisiinmeye zorlamaktir. Higbir yabanci dil,
anadilin sagladig1 6zgiiveni veremez. En ayrintili kavramlart anadilinde dile getirebilen bir
uzman, bagimsiz diisiinmeyi da becerebiliyor demektir. Geligmis iilkelere beyin gogiinii
durdurmanin, dykiinmecilikten kurtulup yaratict olmanin temel kosulu da budur. Anadili
bilinci, bilimsel diisiince degirmenimizi tasima suyla dondiirmekten kurtulmanin tek
yoludur. Tkinci biiyiik yarari ise, toplumun uygarlastirilmasini hizlandirmasidir. Elbette,
yiginlarin uzmanlik terimlerini anlamalar1 beklenmez. Ancak, Giris'te de belirtildigi gibi,
bilinen kok ve eklerle tiiretilen terimlerin anlamini, halk hi¢ degilse sezebilir. Uygarlik
ile kendisi arasinda agilmaz bir duvar gérmez. Uzmanlik dilinden giinliik dile gegisler
yayginlasir. Yazin adamlari, bu terimlerin bir boliimiinii kendi yazinsal iiretimleri i¢in
kullanirlar. Sanat adamlar1 da, siyaset adamlar1 da, okullarda okutulan, bilimsel tanitma
dergilerinde kullanilan terimleri, kendi gereksinimleri 6l¢iisiinde dolagima sokarlar.
Boylece genel dil, uzmanlik dillerinden kopuk bir giinliik gereksinimler dili olmaktan
kurtulur. Gelismis bilgileri dile getiren kavramlarla asilanip kendisi de durmadan gelisir.
Iste boyle bir dil, bir halkin uygarlk diizeyini yiikseltme yolunda ¢ok giilii bir kaldirag
olur. Eninde sonunda, bilim dili de bu gelismis yaygin dilden "geri beslenir". Terimleri
Tiirkce kdk ve eklerden tiiretmenin saglayacagi en biiyiik yararlardan biri de iste budur.

Terimlerin Tirkgelestirilmesi genel konusu iginde, tiizebilim (hukuk ilmi)
alaninin 6zel bir yeri vardir. Ciinkii tiize, her uygar toplumun iliskilerinin
diizenlenmesinde birinci derecede etkilidir. Uygarlik diizeyi arttik¢a, tiizenin 6nemi daha da
artar. Dolayisiyla, uygarlagmis bir halkin en sik karsilasacagi uzmanlik dillerinden biri de
tiize dilidir. Tiize dilinin, anayasalarda, yasalarda, 6teki diizenlemelerde, mahkeme
kararlarinda vb. kullanilan dil olmasi, dil diizeltimi ¢ergevesi iginde tiize dilinin nasil ayr1
bir yer tuttugunu gostermeye yeter.

Iste bu nedenledir ki, Tiirkiye'de, 1945'te, anayasa dilinin Tiirkcelestirilmesi,
olaganiistii nemde bir adimdi. Ne yazik ki, bundan geri doniildii. Bundan sonra da, tiize
dilinin Tirkgelestirilmesinde atilacak ilk adim, yine anayasa alaninda olmalidir. Ciinkii
anayasa, Oteki biitiin tiizel diizenlemelerin gergevesini ¢izer. Bir kere, bu alanda,
olabildigince 6diinsiiz bir 6z Tiirk¢e anlatim gergeklestirilmelidir. Ondan sonra da,

%0rhan Hangerlioglu, Tiirk Dili Sézliigii, istanbul, Remzi Kitabevi, 1992, s. 7.
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yalinlastirma eylemcesi (operasyonu), en dnemli yasalardan baglanarak biitiin
yiiriirliikteki diizenlemeler (mevzuat) igin ytiritiilmelidir.

Tiizel diislincenin en {istiin yani, insanin yasamina ussal bir diizen getirmesidir.
Tiize, 6ziinde, degerler arasinda yaptirima baglanmis bir siradiizeni (hiyerarsi) yaratma
amaciyla, toplumsal olgulari, tutarli bir dizge olusturacak bigimde tanimlama ve
kiimelendirme denemesidir. Bagka bir deyisle tiize, toplumsal iliskileri usdiizenine
(mantiga) baglama girisimidir. Bu yoniiyle, tiizel disiince, ussallagsmanin,
Aydinlanmanin basta gelen araglarindan biridir. Bu aracin anadile olabildigince bagl
olmasi, bu anadili kullanan toplumun uygarliga gidisini o dl¢iide kolaylastirir.

Tiizemenler arasinda bugiin bu geregi en iyi kavramis olanlar yiiksek yargiglardir.
Anayasa Mahkemesi'nin olsun, Danistay'in olsun, kararlarinda temiz bir Tiirk¢e kullanma
0zeni agik¢a bellidir. Danistay'in kurulusunun 125. yildonimii dolayistyla yaptigi
konusmada, Danistay Baskani'nin sdyledigi su sozler, herkese 6rnek olacak niteliktedir:
"Ulu 6nder Atatiirk'iin baglattig1 dil devrimi ile biiylik ve genis yollar agilmistir, fakat
heniiz amaca ulagilamamistir. Yasayan dilde oztiirkge karsiliklar1 bulundugu halde
hukukta pek ¢ok sdzciik ve kavram arapca ve farsca kullanilmaktadir. Oztiirkce
sozciiklerin eski kavramlar1 kargilayamayacagi savi, konuya bilimsellikten uzak yiizeysel
bir yaklagimdur."®’

Kapatilan TDK, anayasa, ceza yargilama ydntemi yasasi, memurlarin
yargilanmasina iliskin yasa, genel olarak tiize ve yasa dili, giimriik, tecim, maliye,
sayismanlik, gilivence, resmi yazigmalar konularinda degerli terim sdzliikleri
yaymlamistir.® Hifzi Veldet Velidedeoglu, Medeni Kanun ile Borglar Kanunu'nun
Tiirkgelestirilmesi yolunda 6liimsiiz katkilarda bulunmustur. Heniiz devrimciler safinda
yer aldig1 giinlerde Feridun Fikri Diisiinsel'in dedigi gibi: "Demek ki bir parga ¢alisilacak
olursa, davaya inanilacak olursa, bugiin Bor¢lar Kanununda, Medeni Kanun'da ve sair
kanunlardaki hukuki istilahlarin karsiligini bulmakta hi¢ sikint1 gekmiyecegiz. Billir
gibi paril paril parliyan giizel, latif tirkce kelimeleri, tiirkce koklerden bularak, gayet
giizel bir su gibi akan bir hukuk dili tesis etmis olacagiz."® Bu konuda en biiyiik gorev,
bilim adamlarina diismektedir. Ne yazik ki, yiiksek yargiglarimizda gériilen dil bilinci,
tiizebilim uzmanlarimiz arasinda heniiz yayginlasamamistir. Ayn1 tutuculuk, genel olarak
savunmanlarimizda da goriilmektedir. Yapilan uyarilar’ ise hi¢bir yanki bulmamaktadir.
Bu ilgisizlik siirdiik¢e, tlize ve yasa dilinin daha da yozlagmasi ka¢milmazdir. Bu da
toplumun uygarlagmasi {ilkiisiinii biraz daha gerilere itecektir.

Ote yandan, dil i¢in savasim, yabanci terimlere Tiirkce karsiliklar bulma cabas ile
de sinirlt degildir. Topluma yol gdstericilikle yiikiimlii olan aydinlar, giinliik dilin

" H. Metin Giiven, Damistay'in Kurulusunun 125. Yildéniimii ve "idari Yarg
Giinii"nii A¢cis Konusmasi, Ankara, Danistay Baskanligi, 10 Mayis 1993, s. 7.

8 Bu sozliiklerin hepsi, kitaphklarda, TDK yayinlar1 arasinda bulunabilir. Ayrica TDK,
1967'de, dogrudan dogruya tiize dilini konu edinen bir de agikoturum diizenlemistir. Bkz. H.
Ridvan Congur (Yoneten), Tiirk Hukuk Dili Nasil Ozlestirilebilir?, A¢ik Oturum,
Ankara, TDK Tanitma Yayinlar1 A¢ik Oturum Dizisi: 3, 1967.

 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 7, Ictima: 2, C. 15, 10.1.1945, 1: 22, s. 46.

" Cem Erogul, "Hukukun Tiirkgesi", Ankara, Cagdas Hukuk, yil: 1, say1: 7-8, Kasim-
Aralik 1992, s. 17-19.
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ozlesip varsillasmasi icin de caba gostermek zorundadirlar. Ozellikle toplu iletisim
araclarinda c¢aliganlar, bu alanda agir bir sorumluluk tagimaktadirlar. Kimse, "ben dil
uzmani degilim, bu isi uzmanlarina birakirim; onlar kendi islerini yapsinlar, ben de kendi
isimi yaparim," diyemez. Gazeteye verilen en ufak haberden kdse yazisina, duvara asilan
bir duyurudan bir dernegin genel kurul ¢agrisina dek, nerede olursa olsun, sdylenen ya da
yazilan her sz bir dil eylemidir. Dil, yalnizca dil uzmanlarinin degil, hepimizin isidir.
Her dil eylemi, kaginilmaz olarak, dil savagiminda eylemcinin yerini agikg¢a belli eden bir
bildiridir. Diislinen insan, aydin insan, bu sorumluluktan kagamaz.

Uygarlagsma gibi, uygarliga dilmag¢ olacak dillerin 6zlesme ve varsillagsma ¢abasi
hi¢ bitmeyecektir. Bunun sonu olmadig1 gibi, sinir1 da yoktur. Higbir agamada, "bu denli
6zlesme yeter; bu denli varsillagsma yeter" denemez. Ciinkii hep daha ileri gitme olanagi
vardir.”' Giizelligin smir1 olmadig gibi, dillerin giizellesmesinin de smir1 yoktur.
Ancak, her seyin basi, dil bilincini’? edinmektir.

Ankara, Nisan 1994.

" Degerli bir bilim adamimizin, kendi alanindaki dort yiiz kiisur sayfalik bir elkitabinin
son ¢evirisinde, okuyucuyu hi¢ zorlamadan % 99,7 Tiirkge sozciik oranna ulasabilmis
olmasi, bunun parlak bir kanitidir. Bkz. Cemal Mih¢ioglu (Ceviren), Kamu Yonetimi,
4. baski, Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1: 446, 1980.

™ Cem Erogul, "Dil Bilinci", Ankara, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, say1: 129, Mart
1991, s. 4-6.



