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maddelerinin  degigtirilmesi hakkindaki
5020 sayili Kanuna ek kanun teklifi ile
Amasya Mebusu Ismet Olgac’in, Milli Ko-
runma Kanununun bz maddelerinin de-
gisgtirilmesi ve Samsun Mebusu Hasan
Fehmi Ustaoglu ve 5 arkadas ile Marag
Mebusu Abdiillah Aytemizin, Milll Korun-
ma Kanununun 5020 sayili Kanunla degis-
ririlen 30 neu maddesinin yiiriiiliikten kal-

1. — Denizli Milletvekili Ali Coban-

| oglu’un, her an heyelan tehlikesine. miruz

bulunan Tavas’in Kale Bueaginin bagka
bir yere nakline ve i¢gme suyunun teminine,
Tavas’in Kale ve Kiztleabélitk bucaklarinin
tam tegkilath hale getirilmelerinin diigiini-
liip diigiinliilmedigine dair sorusuna - leig-
leri Vekili Etem Menderes’in yazih cevab
(6/723)
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1 — GEQEN TUTANAK OZET!

Devlet Vekili Muammer Alakant Milk
Egitim Vekili Tevfik lleri ve Cahyma Vekili
Samet Agaoglu’nun istifa ettiklerine;

Agik bulunan ‘Devlet vekllhklerme Burdur
Mebusu Fethi thkbas ile Agm Mebusu Celal
Yardimei 'nin,

Milll Egitim Vekilligine BErzurum Mebusu
Rifki Salim Burgak’m,

Giimriik ve Tekel Vekilligine
Mebusu Emin Kalafat’in,

Cahsma Vekilligine de Giresun Mebusu
Hayrettin Erkmen’in tayin edildiklerine dair
Riyaseti Cumhur tezkereleri okundu.

Bursa Mebusu Halil Ayan ile Tekirdag Me-
busu Yusuf Ziya Tuntag’in gldiiklerine dair
Bagvekilet tezkeresi, okunarak ayakta iki da-
kika sayg: durusunda bulunuldu. ,

Nigde Mebusu Necip Bilge’nin Bakanhk-
larin Kurulusu ve Bakanlarin G6rev ve Sorum-
lam hakkindaki kanun teklifine-dair Anayasa

ve (Gegici Adalet komisyonlar: raporlari, okundu.

Uzerinde yapilan. gériigmelerden sonra tekli-
fin esas itibariyle Anayasa Koml_syonunda -g0-
ritsitlmesi kabul olundu.

Seyhan Mebusu-Sinan. Tekelioglu’nun, Bas-
bakan ve Bakanlarin Gorev ve Sorumluluklar:-
na dair kanun teklifi de aym mahiyette oldu-
gu icin Anayasa Komisyonuna verildi.

'Giindemde bwlunan kanun- teklif ve -tasari-
larmin sorulardan onee -gorigiilmesi hakkindaki
onerge, reddolundu.: .

Marag, Mebusu: Salﬁhattm, Hudayxoglu nui,
Marag civarinda Ceyhan - Nehri - iizerinde: tesi-
sine karar verilmig bulunan hidro - elektrik
gantralinin iki seneden beri kurularak fapliyete
gecirilmemesi sebebine, varsa miisebbipler:
hakkinda .ne muamele yapildigina, ingaata ne
zaman baglatilacagima ve son sekli ile kae lira-
ya mal olacagina,

Zonguldak Mebusu Abdiirrahman. Boyac:-
giller’in, Cumhuriyet Merkez Bankasinin
1939 - 1945 willar1 arasindaki altin stokunun
miktarima ve 1945 yilindan sonraki azalma se-
bepleriyle halihazir d6éviz durumuna ve ddviz
ac1Zin1 kapamak igin alinan tedbirlere, dis ti-
caret politikamizin esaslarina, ithalata tahdit
vaz’edildiginin dogru olup olmadigina ve dis
ticaret muvazenemizin lehimize dénmesini sag-

Canakkale

! lamak tizere ne gibi tedbirler diisiiniildiigiine
Zonguldak Mebusu Abdiirrahman Boyac:
giller’in mesken buhrammma ve kiralara kar-
51 gereken tedbirlerin Devlet tarafinday ele
almmasma, Emlak Kredi Bankasinin Ankara’da
yapran apartmanlara tahsis ettifi kredi miktar
ile, yap1 kooperatiflerine ve dar ve az gelirli va-
tandaglara yaptign kredi miktarma, Milll Ko-
runma Kanunu muvacehesinde mesken ve ki-
ra divasmim bir kiil olarak halli 4¢in ne gibi
tedbriler diigiiniildiigiine, Namikkemal Mahal-
lesindeki binalarm memur ve igcilerden az ge-
lirli olan vatandaglara kat kat satilmas: hak-
kmdaki soylentilerin dogru olup olmadigina;

Diyarbakir Mebusu M. Remzi Bueak’m, kad-

rosuziuk yiiziinden terfi ettirilemiyen bucak mii-
_ diirlerine;

Yozgad Mebusu Yusuf Karshoglu'nun, dilen-
ciligi menedecek tedbirlemin ahmmas1 hakkindaki
kanun hitkiimlerinin gimdiye kadar yerine geti-
rilmemesi sebebine;

. ‘Mugla Mebusu Cemal Hiinal'm, siingerei ve
balikeilara yardimda bulunulmasmm disiiniilip
diigtiniilmedigine dair sorular, kendileri hazir
bulunmadiklarmdan gelecek Birlegime birakild:.

Urfa Mebusu Feridun Ergin’in, 1951 ve 1952
seneleri zarfinda Urfa Vildyeti koy sular ‘igin
ne kadar yardim yapildigima ve kag kioyitn ihti-
yacin temin edildigine, aym il dahilindeki koy
ve Deviet yollam icin 1952 yih Biitgesinden ne
miktar - tahsisat ayrmildigma ve Bireeik Kopriisii
ingasmin ne zaman tamamlanacagima dair soru-
suna, Icigleri ve Bavymjdlrh'k vekilleri cevap ver-
diler.

Tekirdag Mebusu. Sevket Mocan’im1 1952 yi-
linda ka¢ vatandasin harice seyahat ettigine, bun-
lardan kac¢ tanesinin déviz verilmeden 100 Tiirk
liras1 ile gittiklerine ve doviz acigimizin mikta-
ria dair sorusuna Maliye Vekili cevap verdi.
Ekonomi ve Ticaret Vekilinin cevabi okundu.

Sinob Mebusu Muhtar Acar’m, 1951 ve 1952
senelerinde Istanbul Sergisinde Sehir Meelisi
liyelerinin vazifelendirildiginin dogru olup olma-
digima, ayriea kac kiginin istithdam edildigine
ve bunlara {icret, vevmiye ve gece mesaisi nam
altinda ne kadar para 6dendigine,

Istanbul Genel Meclisinin kanunun tiyin et-
1igi toplant1 devreleri haricinde ihtisas komis-
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yonlarinmm calimp caligmadiklarina ve bu komis-
yonlara dahil bulunanlara haklkr huzur verilip
verilmedigine, Istanbul Birlegik Mahalli Idaresi
ile Belediyesine baglh miiesseseler kadrolarinda

istihdam edilenler arasinda vazifeye ugramadik- |

lar1 halde namlarina istihkak tahakkuk ettirilen-
lerle meslekle aldkas: olmiyanlarin bulundugu
hakkindaki iddialarin dogru olup olmadigna,

Istanbul Belediyesince Eyiip’te Dokmeciler
Caddesinde mubayaasina tevessiil edilen arsanin
satimalinmas) muamelesine,

Sokoni Vakum Anonim Tiirk Petrol Sirketi
ile Istanbul Belediyesinin bir mukavele akdedip
etmedigine dair sorularma Icigleri Vekili cevap
verdi.

Denizli Mebusu Baha Aksit’in, kiicitk sanat-
larm yayilmasi, gelismesi, bugiinkii ictimai ve
iktisadi gartlara uygun bir gekle getirilmesi ve
bu sanat erbabinin kalkinmasi, el dokumaeilig-
nin inkigafi ve dokumacilara kredi temini husus-
larinda ne gibi tedbirler diigiiniildiigiine ve De-
nizli'deki Apre - Boya santralinin el dokumala-
rim1  igliyen bjr fabrika haline getirilmesinin
diigliniiliip disiiniilmedigine dair Ekonomi ve
Ticaret Vekilinden sozlii sorusu, Vekil hazir bu-
lunmadigindan gelecek birlesime birakild:.

Kars Mebusu Sirmm Atalay’mn, valilere bulun-
duklarn mintakalara gore farkli ve fevkala-
de saldhiyetler verilip verilmedigine dair soru-
suna, lcigleri Vekili cevap verdi.

Zonguldak Mebusu Abdiirrahman Boyaci-
giller’in, Topkap: Saray:r Miizesiyle diger miize-
lerimizdeki bédz tarihi eserlerin Paris’te bir
sergide teshir edilmek iizere Fransa’ya gonde-

rilmesi kararimin ne gibi fayda ve miildhazala-
ra mebni verildigine,

Demokrat Izmir Gazetesinin Izmir Belediye
Bagkam1 Rauf Onursal ile Belediye Daimi En-
ciimen 4zalarn hakkindaki iddialarinmm dogru
olup olmadigna,

Bir Bakanin her hangi bir siyasi parti il kong-
resinde baskanhk divaninda goérev kabul et-
mesinin nasil miitalda edilmekte olduguna dair
sorulari, kendisi hazir olmadigindan, gelecek
birlegime birakilda.

Van Mebusu Ferid Melen’in, Tiirkiye Em-
lak Kredi Bankasinea ticari kredi verilip ve-
rilmedigine, veriliyorsa bankanin kurulug mak-
sadina uygun olup olmadigina, Ankara - Is-
tanbul ve Eskigehir gubelerince kag borcluya
ne kadar ticari kredi acildigina ve bu kredile-
rin en yiiksek ferdi haddine dair sorusuna Ma-
liye Vekili cevap verdi.

Canakkale Mebusu Bedi Eniistiin’iin, Ca-
nakkale’nin iktisaden kalkindirilmas: igin ma-
hallen tetkikata memur edilen heyetin raporu
hakkinda mne diigliniildiigiine dair sorusu ile

Antalya Mebusu Burhanettin Onat’in, Tu-
nus meselesinde Hiikiimetin noktai nazarina
dair sorusu, ilgili vekiller hazir bulunmadikla-
rmdan gelecek Birlegime birakild:

10.7V .1953 Cuma giinii saat 15 te topla-
nilmak iizere Birlegime son verildi.

Reisvekili Katip

Kayseri Mebusu Istanbul Mebusu

F. Apaydmn P. Tekil
Katip
Gaziamteb Mebusu
A. Ocak

2. — HAVALE EDILEN KAGITLAR

Teklifler

1. — Bingdl Mebusu Feridun Fikri Diigiin-
sel’in, Ordu Dahili Hizmet Kanununun 2 nei
maddesinin degistirilmesine dair kanun teklifi
(2/514) (Milli Savunma Komisyonuna) ;

2. — Bingtl Mebusu Feridun Fikri Diigiin-
gel’in, Tarim Vekéletine bagh haralarmm vezne-
dar, veznedar muavini ve kiymet muhafizlarima
kasa tazminaty verilmesi hakkmda kanun teklifi
(2/515) (Tarmm, Maliye ve Biitce komisyonla-
rma);

3. — Kars Mebusu Tezer Tagkiran’in, Tiir-
kiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanununa
geciei bir madde eklenmesi hakkinda kanun tek-
lifi (2/516) (Maliye ve Biitce komisyonlarina) ;

Tezkere

4. — Istanbul Universitesinin 1950 Biitge
yil1 Hesabr Katisine ait Mutabakat Beyanname-
sinin sunulduguna dair Divami Muhasebat Re-
isligi tezkeresi (3/469) (Sayigtay ¥Xomisyo-
nuna). :

| —— -0 E——



BIRINCI OTURUM
Acilma saati : 15,06

REIS — Reisvekili Fikri Apaydin
KATIPLER : Ali Ocak (Gazianteb), Fiiruzan Tekil (istanbul)

e e st

3. — YOKLAMA
REIS — Yoklama yapacagiz efendim.
{Diyarbakir mebuslarma kadar yoklama va-
mid)
REIS — Oturumu aciyorum efendim.

ae . oy . .. ~
Giindemle ilgili hir onerge vardir, okutuyo-

rum.

Yiiksek Reislige
Kanun tasar ve tekliflerinin sézli sorular-
dan evvel goriigiilmesini arz ve teklif ederin.
Kastamonu Mebusu
Ziyva Termen

AHMET KEMAL VARINCA (Giimisane)
- Takrir aleyhinde konusacagum, s6z istivorum,

REIS — Buyurun.

AHMET KEMAL VARINCA (Giimiisane)
- Arkadaglar, bu kanunlaria sualleri bir ni-
zama raptedelim ve bir kaide koyalnm, zuhura-
ta tabi olmryalim.

Bendenizin teklifim: haftann iki gliniinde

{
|

suallerin, ikl gintinde de kanunlarin miizake-

re edilmesidir. KEger misaade

huyurursaniz,
bu usuhi kabul edelim ve zuhurata tabi olmiya-
him. hir

Cinki bir gliin bakiyorsunuz  soru,

giin de kanunlarn miizakeresi kargimiza «iki-
vor, biz de sasimyoruz.  Sual soran arkadaglar
suallerine hangi  gin vekilin cevap verecegini
bilmelidir, (Dogru sesleri)
malidir,

da ona gore

ona gore hazivlan-
edildigl zaman
hazirhkh gelneliyiz.

kanunlar miizakere
Buraya ge-

liyoruz. ne ¢ikarsa bahtma., Boyle sey olmaz.

Bunu bir usule raptedelin,

teklifim
suallere, ki giiniinlt de kanunlara hasir ve tah-

Bendenizin Haftanin iki giiniindg

sis edelim.

REIS
eiin, eindemdeki kanun teklif ve tasarilarinin
sozld sorulardan dnce goriigiilmesi mahiyetinde-
dir. Tasvibinize arzediyorum.

— Arkadasnmzin okunan takriri, bu-

Kabul edenler...
Kabul etmiyeunler... Onerge kahul edilmigtir,

4 — GORUSULEN ISLER

1. — Eskisehir Mebusu Kemal Zeytinoglu nun
Milli Korunma Kanununun bazr maddelerinin
degistirilmesi hakkindaki 5020 sayrr Kanuno ck
kanun teklifi ile Amasya Mebusu smet Olgag i,
Milli Korunma Kanununun bdz maddelerinin
degigtirilmest ve Samsun Hebusw Hasan Fehmi
Ustaoglu ve 5 arkadag ile Maras Mebusu Abdul-
lah Aytemiz’in, Milli Korunma Kanununun 5020
sayrle Kanunla degistirilen 30 mew  maddesinin
wiriirlikten kaldimidmase hakkwnda Lanun teklif-
lert ve Ticarel Komisyonu raporlariyle Maliye ve
Biitce komisyonlar:e diigiinceleri ve Icigleri, Ada-
let we Biitge komisyonlar raporlart  (2/59, 102,
223, 373)

RETS — Milli Korunma

Kanununun tadili

tzerindeki goritswelere devam ediyoruz. Muvak-
kat birinei maddenin B hendini okuyoruz.

b) Bu kanunun ytriirliige
kirada olmiyan gayrimenkullerin
mesi halinde sozlesme tarihinden:

girdigi tarihte
kiraya veril-

REIS — Fikra hakkmmda soz istiyen?

HALIL OZYORUK (Izmir) — Muhterem ar-
kadaglar, muvakkat birtnei maddenin B bendi,
bu kanunun yitriirliige girdigi tarihte kirada
olmyar gayrimenkullerin kiraya verilmesi ha-
linde sOzlegme tarihinden itibaren... (Duymu.
yoruz sesleri)

REIS - Baz arkadaslar hatibin soziinii isit-
mediklerini beyan ediyorlar. Bu da biraz giiriil-

tii olmasindan ileri geliyor, Litfen dinlevelim
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B : 66

HALIL OZYORUK (Devamla) — B bendin-
deki hitkmiin sonunda «s6zlesme tarihinden»
diye bir tabir var. Buradaki (stézlesme) kelime-
sinin ne mukabilinde kullamlmig oldugunu izah
etmelerini rica ediyorum. Bu kelime hir terim
olarak esasen mevzuatimizda yer almamaigtir.
Yalniz bzt kanunlarda veya yazilarda sozlesme
tabiri goriiyoruz. Sozlesmeyi mukavelename
olarak kullandiklari yerler bulundugu gibi akit
mukabilinde kullandiklar da vikidir. Fakat
vazili mukavele ile akit kelimelerinin hiiktim-
leri ayri aym kullanildig: icin  bunu burada
mutlaka tesbit etmek lazimgelecektir. Sozles-
me tabiri eger akit olarak kullanilmigsa o hal-
de gifahi beyyine ile ihtilaf halinde akdin tari-
hini ispat etmek miimkiindiir. Fakat mukavele-

name mukabili kullanilinissa, kira akitlerinde
mukavelename tanzimi mechuriyeti son ¢ikan
Belediye vergi ve resimleri kanunu muecibinee

kaldirilmig bulundugundan ona miinafi hir mec-
buriyet tahmil etmektedir demektir. Bu husu-
sun Biitece Komisyonunca izah edilmesini rica
ederim.

Ciinkii mahkemelerce tatbikat halinde bir
cok tesevviigler vukuagelebilir, Istirmamum, hu-
dur. )

BUTCE KOMISYONU ADINA HALIL IM-
RE (Sivas) — Efendim, Saym Halil Ozyériik
arkadasimiz, miizakere edilmekte olan B bendi-
nin son ciimlesine ait tarihi tdbirini
zait gormektedir.

Esas itibariyle noktai nazarina istirak etmek-
teyim. Bu sozlesme tarihinde kiralarin wmumi-
vetle mukaveleli olmast lazimgelecegi prensi-
binden hareket edilmistir. Bu sahadaki teklife
mukavemet etmemekteyiz. Takdiri dlinize terk-
edilmistir, miinasipse kaldirilir. Bizee de Ha-
lil Ozyoritkk arkadasimizin teklifi yerindedir.

REIS — Yerindedir divorlar, fakat madde-
nin redaksiyonuna taallik eden bir sev voktur
elimizde.

HALIL OZYORUK (izmir) — Bendeniz,
sozlesme tabirinin ziit oldugunu
Sozlesme kelimesinden maksut olan mananin ne
oldugunun izah edilmesini rica ettim. Sozlesme-

sozlesme

soylemedim.

nin, Tiirkce Sozliikte akit mukabili oldugu
gosterilmektedir. Halbuki sézlesme, bédz yer-
lerde mukavelename, yazili mukavele mukabili

kullanithyor. Simdi akit, yazth mukavele ise o
halde Taraflar arasinda hir ihtilaf tahaddiis eder-

10.4.19563
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se inkdr halinde vazhi mukavelenameye karsi
vazil heyyine ile ispat1 miiddea edilmek 14zim-
gelir. Yok, sozlesme kelimesi alelitlak akit mu-
kabilinde kullamilmis ise o halde sifahi heyyi-
ne ile ispati kabildir. Yarin mahkemelere inti-
kal ettigi zaman bunun tathikatinda hikimin an-
layiginda hir tereddiit olabilir. Bu sdzlesme tai-
biri, hukuki mevzuatimizda bir hukuk terimi ola-
rak yer almig degildir. Onun icin arzediyorum
ki, ne mukabili kullandilar? Eger alelitlak akit
mukabili  kullandilarsa
mukavelename, yazih

kullandilarsa o takdirde
nunla koyamazlar. Cinkii
ra akitlerinde rmechuri degildir,
sim ve Harclarinm tadiline dair olan

mesele voktur. Yalniz
mukabilinde

hu meeburiveti bu ka-

mukavele

vazilt mukavele, ki-
Belediye Re-
Kanunda
mukavelename yaptimasi meehuriveti kaldirilmig
oldugu iein bir taraftan onun serbestligi, diger
taraftan bu kanunla bir mechurivet tahmil olun-
mas! gibi miitezat karsisinda
Mefthumu kati olarak tiyin edemiyvorlarsa bu
(sozlesme) kelimesini kaldiralim.
(akit) tabirini koyalim. Benim istirhamim, Biit-
ce Komisyonunun anlayigi ve bu kelimeyi kul-
lanmaktaki kasdimi bilmek istedim.  Bunun bi-
Hnmesi lzimdir. Arzettigim gibi yavin mahke-
melere intikal ettigi zaman tesevviisler hisil ola-
bilir. Tasrihini vuzub icin verinde bulurun:.
(Dogru sesleri).
REIS — Bir takrir vardir, okutuyorum.

iki hal kalinr,

Onun verine

Yiiksek Baskanliga
B bendindeki (sbzlesme) yerine (akit) ke-
Hmesinin konmasim arz ve teklif ederim,
Konya
H. Aydmer

REIS — (B) bendindeki (stzlesme) yerine
(akit) kelimesinin konmasmi teklif ediyorlar.
komisyon da iltihak ediyor.

Sozlesme yerine akit kelimesinin konmasi
hususundaki takriri oyvunuza sunuyorum. Ka-
hul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Bendi tashih edilmis gekliyle okuyorua.

b) Bu Kanunun yiiriirlige girdigi tarihte
kirada olmiyan gayrimenkullerin kiraya veril-
mesi halinde akit tarihinden;

.REIS — Fikray: hu sekliyle oyunuza sunu-
yorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Fikra tas-
hih gekliyle kabul edilmigtir.
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e) Aym belediye hudutlar iginde bir kim-
senin ailesiyle birlikte oturdugu yerden Lacka
ayrica mesken olarak iggal ettigi gayrimenkul-
ler hakkinda bu kanunun yiiriirliige girdigi ta-
rihten;

REIS — Fiiruzan Tekil.

FURUZAN TEKIL (Istanbul) — Mubhte-
rem arkadasglar; burada C fikras1 bir ayirma
yapmaktadir. C fikrasi diyor ki, ailesiyle bir-
likte oturdugu yerden bagka bir yeri mesken
olarak igsgal ettigi takdirde, bu ikinei yerde
serbest kira versin!

Simdi arkadaslar; kanunun gayesiyle su
hiikmii karsi karsiya getirdigimiz vakit bir te-
tabuk var mi, yok mu? Kanunun gayesi nedir?
Kanunun gayesi, dar ve sabit gelirli insam her
hangi kira istismarindan kurtarmak, korumak-
tir.

Burada kiract kendiliginden her hangi bir
himayenin digina ¢ikmig bulunuyor, ikinei bir
meskeni iggal etmek suretiyle bu himayenin di-
sing cikiyor, demektir. Binaenaleyh kanunun
istihdaf ettigi gaye bu insam korumamakta-
dir arkadaglar. C fikrasindaki hitkmiin koru-
dugu gey, ikinei meskendir. Bu arada iki mes-
keni olan kiraer korunmaktadir. Yani hi¢ hi-
mayeye muhta¢ olmiyan bir insan korunmus ol-
maktadir.

Arkadaglar, burada kasdedilen ikinei mes-
ken nedir? Istanbul miimessili olarak soyliye-
yim ki, temsil ettigimiz sehirde bu gibi mesken-
ler coktur. Ve bunlarin ne oldugu bizece ma-
lfimdur. Bunlar, béz1 kiracilarin hususi ve za-
t1 igleri i¢in iggal ettikleri ikinei bir meskendir.
Esasen tasaridaki fikrada da (ailesi ile birlik-
te oturdugu yerden baska ayrica) dedigine go-
re, ailesiyle birlikte ikamet ettigi yer degil, ken-
disi i¢in ayrica tuttugu bir yerdir. Bunlar, ti-
carethane fildn degildir. Bu itibarla adam
kendiliginden himayenin digina ¢ikmig olmak-
tadir. Arkadaglar, Yiiksek Meclis, muhakkak
ki kiraeilarmn, biiyiik bir kiitle tegkil eden ki-
racilarin istismarma karsi kuvvetli bir kalkan-
~dir ve yaptiimiz kanun bu kuvveti temsil eden
ve onu izhar eden, tathik eden miieyyideler-
dir. Fakat bunun yaminda mal sahiplerinin de,
hi¢ himayeye muhta¢ olmiyan insanlar tarafin-
dan haklarmmn c¢ignenmesini, bir nevi istisma-
rint Yiiksek Heyetinizin 6nlemesi ve bu gekil-
de mallar haksz iggal edilmekte olanlarmn da
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korunmas: icabetmektedir. Esasen madde <«aile-
siyle birlikte oturdugu» dedigine gore burada
kasdedilen bekérlar degildir. Bekir olsaydi,
«ailesi ile birlikte oturdugu yerden» kaydi kon-
masina liizum kalmazdi. Bu bekdr olmiyanla-
rin bekar gibi yagamalar: igin tuttuklarr mes-
kenlerdir. Temsil ettigimiz Istanbul’da bunun
emsali ¢oktur.

MUKERREM SAROL (Istanbul) — Keyif-
hane desene...

FURUZAN TEKIL (Devamla) — Evet, bir
nevi keyifhane.. Bu itibarla kendisine bdyle
keyif yerleri tutabilecekler bu kanunla hima-
ye edilemezler, Bunlar boyle ikinei bir yer
tuttuklar zaman, oturduklari her iki ev igin
serbest kira Odemeleri mecburi kilinmalidir.
Sayet her ikisinden serbest kira odemek iste-
mezlerse giderler, aileleri ile birlikte oturur-
lar ve orada, kanun dairesinde himaye goriir-
ler. Sayet bunun digina ¢ikmak isterlerse o za-
man katiyen himaye gormeleri caiz degildir.

Arkadaglar, burada, tarz tahrirde bir re-
tiis yapmak mecburiyeti vardir. Bent diyor ki;
«iggal ettigi gayrimenkuller hakkinda..» Zan-
nederim bunda bézi kaza mercilerinin zihinle-
rini tegvig eder bir yaz1 tarz1 hali vardir. Gay-
rimenkuller demek i¢in birden fazla olmasi 1i-
zimdir gibi bir zam hésil olabilir. Burada «ig-
gal ettikleri her hangi gayrimenkul» denirse
daha iyi olacaktir. Biz burada kiraeilar1 haki-
katen istismardan korumak isterken miimkiin
mertebe mal sahiplerinin haklarinin da ¢ignen-
memesine burada ugragirken, bilhassa biiyiik
gehirlerde adedi pek ¢ok olan bu gibi yerlerin
sagillerini her hangi bir himayeye dogru gitmi-
yelim. Bunlar ikinei bir mesken tutmak ister-
lerse her ikiginde serbest kira vermelidirler.

REIS — «C» fikras1 hakkinda bagka soz is-
tiyen?

FERIDUN FIKR! DUSUNSEL (Bingél) —
Efendim, arkadasimizin buyurdugu noktalar
0yle zannediyorum ki metinde temin olunmug-
tur. Bu ciheti komisyon izah etsinler. Neyi
kastediyorlar? Bakin metni okuyaym :

C bendi; aym belediye hudutlar: igcinde bir
kimsenin ailesi ile birlikte oturdugu yerden
bagka ayrica mesken olarak iggal ettigi gay-
rimenkuller hakkinda bu kanunun yiiriirlige
girdigi tarihten itibaren Milll Korunma Ka-
nunu tathik edilmez. Yani serbest kalir. (Her
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ikisi de sesleri). Haywr, bir
Izah edeyim, bunun izahr ldzimdir. arkadaglar.

Mesela; iki- mesken iggal ediyor. Birisi, aile-
si ile beraber oturdugu yer, onda bu kanun
tatbik olunur. Yani Milli- Korunma Kapnnu-
nun mekanizmasy tatbik ‘olunur. Fakat eger
baska bir yeri de iggal -ediyorsa artik orada bu
kanun tatbik edilmez, kiras1 serbest olur, tah-
liye edilebilir. ‘ '

FURUZAN TEKIL
tahliye’ disindayim diyor.

REIS — Rica ederim kargthikh konu§may1
niz, latfen Riyasete hitap ediniz.

FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Devamla)
— Bendenizin anladigmm, iki yer iggal ederse
bu yerlerden birinde, yani ailesiyle oturmakta
Milli Korunma XKanununun bu
kanunla temin olunan hiikiimlerinden istifade
eder. Yani gu kadar para verir ve tahliye olu-
namaz. Fakat ikinecisinde tahliye olunur ve
Milli Korunma hiikiimleri tatbik olunmaz.
Binaenaleyh orast Milli Korunmamn temina-
tindan miistefit olamaz. Ibarei kanuniye budur.
Bilmiyorum kendileri neyi kastediyorlar ve ko-
misyon o kasda nazaran bu maddenin hiikkmii-
ne gore ne diye diigiiniiyor? Izahy lazimdir.

REIS — Komisyon.

BUTCE KOMISYONU ADINA HALIL : IM-
RE (Sivas) — Muhterem arkadaglarim, Fiiru-
zan Tekil arkadasimiz bu maddeyi evveld ters
vaz’ettiler. Yani mesken olarak ailesiyle birlikte
oturmakta oldugu evden bagkaca mesken jttihaz
edenler... Diye ifade ettikten sonra bu ikinei mes-

(Istanbul) — Adam

keni himaye ediyormusuzcasina mina cikardilar. .

Buna maddeten imkéan yoktur. Esbabi mucibeye
temas eden beyanlarinda da bu kanunun umumi
hatlarmin, kiracilart himayeye matuf oldugunu
ifade ettiler. Bu kanunun umumi karakteri sa-
decce kiracilar1 himaye degil, kiraeilar tarafin-

dan aeikea istismar edilen mal sahiplerini de hi- .

maye etmektir. Yani iki tarafli menfaatleri teli-
fe ~yardim etmektedir. Bu itibarla ne . sadece
kiracilar1 ve ne de sadece mal sahiperini himaye
etmek mevzuubahis degildir. - Fakat beyanlar-
nin son kisminda tavazzuh ettigi vechile ilk ‘ifa-
deleri gibi Fiiruzan Tekil arkadagimizin maksu-
du, kendi tabirleriyle, keyifhanelerin kiralarinin
himaye edimemekte oludugu anlagildi. Yani-aile-
siyle birlikte ikamet etmekte oldugu mesken ki-
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tanesi serbesttir. .

.yeti: icinde. himaye etmeyi esas. ittihaz.

apartmani vardir,
-tigini-tasavvur buyurunuz. Sayfiye ihtiyael icin
~asgari bedel lizerinden:Milli Korunma Kanunu-
-nun tahdidini, . tehdidini.yiriitmeye mahal yok-

-oturdugu :yer-kanunun -himayesi
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ralarmin bu kanun hiikiimleri dahilinde himayé
edilmesi lizimgeldigini-ifade. ettiler.

Bu vuzuhtan sonra dedﬂer kJ,, madem kx, bu
zevat ikinei bir ev klrallyabllmek 1kt1dar ve te-
diye giiciinti haizdirler, bu takdirde: bu yoldakl,

~himayenin digina; gilkmak 1az1mgeln' dedller Be-
nim ifadelerinden anladigam, . budur

Burada
ileri stirdiikleri. kistas oyle hu' yol agarkl ted1ye
iktidarsizlig1. . halini-himaye olur k1 her hangi

;bir karine ile tediye iktidars sabit olanlarl bu hi-

mayeden mahrum-etmek. yolunu ararsak bu tak-
dirde .tediye -giiciinii ispatta da‘hl o kimsenin her
hangi bir kistas kul]auabllmem mumkundur Bu
itibarla biz- fiilen mesken:olarak. ikamet, edil-
mekte olan yerlerin kiragini bu kanunun zihni-
ettik.
Arkadasimug, yeniden bir keyfhane daha icarma

tediye glicii miisaittir; su halde. himayeyi kal-
. dirahun diyorlar; demin .de, arzettigim gibi bu

caiz degildir. Boyle bir- yol umumiyetle bu ka-
nunun prensiplerini - kokiinden ihlal eder.. bu

~yolu tutarsak igiy yeni. bagtan. tedvin etmek zo-
-runda kaliriz. Bu, itibarla bdyle bir kriteryum
-mevzuubahis degildir, arkadaglarim. . :

REIS — Hidayet -Aydiner..
HIDAYET -AYDINER- (Konya) — Mubhte-
rem -arkadaglar, . vaziyet zannediyorum ki, iyi

‘izah edilmemigtir. Iggal.ettigi yerden bagka. ay-
-rica:inesken olarak iggal ettigi.gayrimenkuller,
‘climlesinden;
dugu yerin gerbest olacag

_iptidaen.ailesi ile birlikte otur-
- ménasimi anliyan
veyahut o hiilkmii oraya sevketmek istiyen -ar-

-kadaglar vardir. Dogru degildir; komigyon soz-
ceiisiinim bu-baptaki.beyanaty dogrudur. O hal-
:de«nigin - cemi.sigas kullamlmigtir?
1 -birlikte oturdugu yerden bagka iggal ettigi gay-
- rimenkulier: demekle kanun -vazn,

Ailesi - ile

sayfiyeleri
Meseld, bir - adamin = Taksgimde
.Buyiikada’'ya sayfiyeye git-

kasdetmigtir.-

tur. Tasavvur buyurunuz.ki.ayni:zatin bir de
garsoniyeri-var. Su halde asil ailesi ile beraber
altindadar,
Milli’Korunma :Kanununa .- tabidir. Onun hari-
cinde garsoniyer, sayfiye; ne:olursa olsun fazla

" olarak, “iggal ettigi yer, Milli Korunma Kanu-
“ nunun harietndedir.. Bunda.n siiphe edllmemeSlIll
" rica edemm Lo S
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FERIDUN FIKR! DUSUNSEL (Bingsl) —
Reis Bey s6z istiyorum.

REIS — Pe¢ki, buyurun.

FURUZAN TEKIL (Istanbul) — Efendim
yanlg ifade ettigimi zannediyorum. Evveld gu-
nu tebariiz ettireyim ki bendeniz, kanunun ga-
yeeini, yalmz kiracrlam korumaya maétuf ola-
rak anlamig degilim ve bdyle bir beyanda bu-
lunmadim, Benim kanunun gayesinden anladi-
gm sudur; hir taraftan biiyiik bir kiitle tegkil
eden kiraci toplulugunu her hangi bir istismar-
dan korumak, diger taraftan mal sahiplerinin
de kiracilar tarafindan istismar edilmesine ma.-
ni olmaktir. Tkisini telif etmektir, kanunun ga-
vesi. Buradaki hadise, bir himayenin disma ki-
racimin  kendiliginden ¢iktigim  ve himayeye
muhtae olmadifim kendilifinden beyan ettigi-
ni gosterir bir hédisedir. Béz1 arkadaglar bu-
nu sayfiye ile kamstirmaktadir. Arkadasglar
sayfiyve bir insamin liiksit degildir. Bizan say-
five bir ihtiyactir. Ailesi ile birlikte bir insa-
min sayfiyede oturmasi hakiki bir ihtiyactir.
Yorgundur, binaenaleyh -sayfiyeye gidecektir.
Cocuklarmm smhhati  bozulmugtur, sayfiyeye
gitmesini icabettirmektedir. Buradaki hidise
ikinei bir meskenin yalniz zati ve hususi igler
iecin kullanilmasidir ki hichir zaman bizim ka-.
nunun himaye etmesini icabettirecek bir ihti-
vae degildir ve olamaz.. Benim anladigim ince-
lik sudur : Kimi himaye edecegiz? Insam m,
meskeni mi? Sayet insam himaye etmek isti-
yvorsak ben diyorum ki: Tkisini birden tutmak
guretiyle birinci yerde kira verebilmek kudre-
tinde oldugunu, bu kirayr kolayhkla verebil-
mekte oldugunu, bir ikinei yer tutabilmekte
oldugunu beyan ediyor. Arkadagmizin fisla-
diklar gibi garsoniyerler higbir zaman ihtiyac
degildiv. Burada ailesiyle birlikte oturdugu
veri dilgiinmek lizimdir ams, bunu adam evve-
1% kendisi diiginmelidir. lkinei evi hirakirsa
kanunun himayesine girer, birakmazsa ikisin-
de de serbest kira oder.

Sadece bir liiks olarak ikametgah ittike:
edenleri, kendisine bunu reva gorenleri, ken-
disini bu gibi liikslere -gotiirenleri elbette ki bu
kanun himaye etmiyecektir.

Biitce Komisyonu Sbzelisii arkadasim:z de-

diler ki; bu kanun tediye giiciinii diisiinme-
mektedir. Insanlarin tediye gii¢lerinin de dii-

plintilmesi lazumdir. Insanlarm tediye giiciini
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tesbit etmek icin buraya birtakim = istisnalar
konulmustur ve kendiliginden her hangi bir is-
tismarin diginda  kalan insanlar artik mal sa-
hiplerinin miilkiyet haklarma ¢igner bir durumda
olmasmlar. Benim amlayisim budur. Istanbul’da
keyif i¢in bu gibi insanlar tarafindan kullani-
lan bin bey yiiz ikametgdh vardir.. Bu kadar
ikametgdhin  kiralarimi  serbest biraktigimiz
takdirde bu evler serbest kiraya arzedilecek,
kiraerlar kismen bundan istifade etmis olacak-
tir.  Yalniz bir tanesi ic¢in serbest kiraya ce-
vaz verirsek yine bir kismr bogalacaktir. Bir
kismi dayanacaktir ve serbest kirayr da vere-
cektir ve bogu bosuna birincideki mal sahibinin
yeri tahdide tabi olacaktir, Bu mantikla diisii-
necek olursak birineide degil, ikinei yeri de-
gil, ikinei olarak kiralanan yeri serbest kiral
saymak daha dogru olur. Ciinkii evvela keyif.
hanesini, sonra ailesiyle beraber oturacag yeri
kiralamis olanlar vardir ve boyle bir mantik
sakat olur. Bendeniz her ikisinin de serbest
olmas) taraftariyim. Bu hususta bir de takrir
vermis bulunuyorum. Buhu, bir¢ok mal sahip-
lerint memnun etmek ve hicbir kiractyr magdur
etmemek lizere kabul buyurmanmz hilhassa ri-
ca ederim.

MAHMUT GUCBILMEZ (Bolu) — Efen-
dim, miinakasa mevzuu olan fikra iizerinde Sa-
vin Fiiruzan Tekil arkadasimizin noktai nazar-
lar, son telhislerine nazaran, her iki meske-
nin de serbest birakilmasima miitedairdir,
dogru anladimsa béyledir. Bu takdirde kiraeci
tamamiyle kanunun himayesinin disinda bira-
kilmig ve mesken sahipleri her iki icarhane ba-
kimindan kanunun kayitlarindan kurtulacag
icin diledigi gibi istedigi derecede kiraya
vermek hakkina sahip kilinmig olacaktir.

FURUZAN TEKIL (Istanbul) — Sayfiye-
lerde degil...

MAOMUT GUCBILMEZ (Devamla)
Simdi arkadaslar, F. Tekil arkadasim af buyur-
sunlar; ben bu fikre taraftar olamiyacagim. Ha-
kikaten Sozeli arkadasim da gilizel izah etti, fil-
hakika kanun, her iki tarafi yani hem kiracinin
hem mal sahibinin menfaatlerini miimkiin mer-
tebi ahenkli bir hale getirmeye gayret etmekte-
dir. Kanunun gayesi bu olunea,  bu gayenin bu
noktada ihliline gidilmesini her halde yiiksek
Meeclisiniz tervic etmez zannederim. Bendeniz
buradaki hiikmiin, esas itibariyle dogruluguna
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kaniim. Zira hiikiimde, ayn:1 belediye hudut-
lar1 iginde bir kimsenin ailesiyle birlikte otur-
dugu yerden bagka ayrica mesken olarak isgal
ettigi gayrimenkuller hakkinda bu kanunun yii-
riirliige girdigi tarihten, diyor, diger biitiin fik-
ralar bitince, ora da, Milll Korunma Kanunu-
nun 30 ncu maddesi tatbik olunmaz.

Yani tamamiyle bunun bir tanesi serbest
kalir, minasina geliyor, digeri de meskenlere
yapilacgk zamlara dahildir ve tabidir demektir.

Su halde kirac
vereeek, digeri i¢in mal sahibi ne isterse, ona ra-
zi oldugu takdirde febiha, razi olmazsa binay
mal sahibine teslim edecektir. Ve madelet de
budur. Ama her iki binay1 serbest birakirsak

e e s .

ler ister, bdyle olunca adam nereye gidecek-
tir? Bu itibarla bu noktai nazarin isabetli ol-
duguna kail degilim. Bendeniz bu nokta icin
s0z almak niyetinde degildim, fakat bu noktada-
ki fikre iltifat edemedigim icin temas etmek
mecburiyetinde kaldim.

Bu fikrada «ailesile» tébiri vardir. Bu ta-
birin stimuliini sozeti arkadasimizdan rica et-
tim. kifi derecede vazih olmadigmm itiraf eyle-
di, hususi surette bendenize bunu ifade buyur-
du. Tatbikatta «ailesile birlikte» tibiri bircok
miskiilit cikaracaktir. Nitekim benden evvel
konugsan Fiiruzan Tekil arkadagimiz aile ta-
birini «evli olan bir kimse» seklinde ifade etti-
ler ve hiyle izah ettiler. Halbuki bu tabir, ta-
mamiyle bu minaya gelmez. Bir erkek annesi
ile, anne ogul birlikte oturabilirler, teyze yegen

 beraber oturabilirler; hattd her ikisi de bekar
olabilirler. Hulisa aile taAbirini yalmz evli olan-
lar ménasinda aile mefhumu icine sokarsak ga-
vet hatali bir neticeye dogru gideriz ve tatbi-
katta da biiylik miigkiillerle karsilagimz.
«Ailesi» tabirinin nasil  anlasilmas: lazim-
geldigini, bu tabiri buraya alrken teklif sa-
hipleri veya komisyon, huldsa asil tedvin eden
kimse ise, ki, burada bunu komisyonun tav-
zith etmesi lazzmdir. Kanaatimee tavzihe ihti-
vac da vardir.

Bir nokta hatira gelebilir;
nun nafaka hiikiimleri hatirlanabilir.

Medeni Kanu-
Aile re-

isi, kimlere karg: nafaka ile miikellef ise onun,
efradr ailesi o eghastan ibarettir diye diisiinii-

lebilir. Ama bu, dar bir ménada ve sadece na-
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faka hiikmii bakimmdan bir mana itade eder.
Fakat arzettigim gibi dar méanadadir, bu se-
heple realiteye intibak etmez. Bunu genis tut-
@enig tutunea, hi¢ olmazsa ana
hatlariyle komisyonun bunun cercevesini Yiik-
sek Heyete cizmesi gerektir ve komisyonun iza-
h1 zabitlara geemelidir, tatbikatta miigkiilat
hési) olmamahdir. Burada dikkat buyuruldugu
zaman goriilir ki ailesiyle otunmakta oldugu
yerden bagka ayrica mesken olarak gayrimen-

kullerden birisi i¢in-yer tabiri, obiirii icin
mesken tabiri kullanilmigtir. Zannederim ki,
“mesken tibiri ticarethane olan gayrimenkul-

lerden ayirmak maksadiyle kullanilmigtir. Yu-
kardaki (yer) tdbiri de (mesken) tabirinin
tekerriir etmemesi icin ayri ayr kelimelerle
ifade edilmigtir.

Su itibarla fikra, naciz kanaatime goére hey-
eti umumiyesiyle isabetlidir. Esasen ayri ayn
belediyeler denildigine gore endise edecek bir
nokta yoktur. Meseld, bdz1 arkadaslammz di-
vorlar ki, biz Ankara’da oturuyoruz, Istan-
hul’da da sayfiye tutuyoruz. Tabii Ankara ay-
r1 belediyedir, Istanbul ayrm belediyedir. Mu-
cibi endige olacak bir gey yoktur. Hatta Is-
tanbul Belediyesi hudutlar tecezzi ediyorsa
ayr1 ayr: yerlerde ayr1 ayr: yerler tutmak ba-
kimindan miigkiilat yoktur. Tamamiyle ayni
belediye hududu icinde bulunmak sarttir. Bu
itibarla frkra {izerinde fazla durmadan «aile-
siyle birlikte» tabirinin tavzihinden sonra tek-
1if vechile kabul edilmesi uygun olur.

Tek bir nokta kahyor; onu da dikkatinize
arzedeyim; belki haymrlh olacaktir. Fikrada
«ﬂilesiﬂe birlikte oturdugu yerden baska ay-
rica mesken olarak isgal ettigi» diyor. Burada-
ki diggalin kira ile igsgal olmasi sarttir. Baska
tiirlii. bir isgal kanunun himaye edecegi hii-
kiimler arasina giremez. Eger Heyetiniz iltifat
eder ve komisyon uygun goriirse burada kira
ile iggal ettigi demek veya kiraci demek daha
dogru olur. Fiiruzan Tekil arkadasimiz, af
buyursunlar, her ikisini hirden serhest birak-
makta isabet yoktur.

FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Bingsl) —
Efendim, bir madde iizerinde durmakta daima
fayda hisil oluyor. Bu itibarla, fikirlerine is-
tirak etmemekle beraber, bu maddenin tahli-
line imkén verdiklerinden dolayr Fiiruzan Te-
kil arkadagimiza tegekkiir ederim.
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Bakiniz neler ¢ikti; evveld, belediye hudut-
lar1 icerisinde bir kimsenin ailesiyle = birlikte
oturdugu; burada ailesiyle birlikte tabiri hay-
i su gotiiriir. Aileden maksat nedir? Nafaka,
menlehiil nafaka dediklerimiz mi, bagka bir gey
mi? Nafaka terettiip edenler olamaz mi, akra-
ha olur, hunlarmm hepsine simil, yani azim hir
beld olur. Halbuki biz burada bir kaide tesis
ediyoruz. Simdiye kadar Milli Korunma Ka-
nunundan istifade etmekte olanlarin istifadesi,
kasdinda bulunuyoruz. Binaenaleyh buraya
ailesi, kailesi, sunlari, bunlari, kargtirmadan,
oraya gegcmeden, aym belde hudutlart icinde
hir kimsenin oturdugu (ailesiyle birlikte) keli-
melerini ¢ikariyoruz, crkarmak ldzimdir. Be-
kar da oturur. Bekim sokdga atacak degiliz
ya. Bu kanundan o da istifade ediyordu, bina-
enaleyh bu kanundan istifade ettirmekte de-
vam edecegiz, bu hir. Sonra; ayrica mesken
olarak iggal ettigi dkinci yer, bu dikkat edile-
cek tibirdir. Bir kere bunun dikkat edilecek
noktasi, mesken olarak isgal ettigi yerdir. Mes-
ken olarak isgal etmek demek, garsoniyer de-
mek degildir. ~
Avukat gider mahkemeye, burda mesken
olarak oturuyor der. Biz mesken olarak otur-
muyoruz der. Buyurun. Bir mahkeme mesken-
dir, der, bir mahkeme degildir, der. Bir da-
iresi meskendir, der. Obiir dairesi mesken de-
gildir, der. Temyiz ic¢tihatlarina kadar gider.
Bunlar, hukuki tabirlerdir, beldlx seylerdir,
her birinin altinda bir dinamit saklidir; ne ola-
cag1 mechuldiir. Onun vézn kanun bunlar iize-
rinde cok titiz durmali. Mesken olarak dedik.
Buyurun. Onun icin bizim maksadimiz neydi,
hu garsoniyerleri falan cikartmakti. Halbuki
arkadagimiz Fiiruzan Bey, sayfiyeyi istisna et-
tigini beyan ediyor. Halbuki mesken oldu mu,
sayfiyeler bundan istifade edemez, yani sayfi-
yeler de serbest kalir. Halbuki sayfiyelerin
bundan istisnas1 derpis edilmiyor. Boyle bir
miitaldayl simdiye kadar -dermeyan eden olma-
dr. Bu hale gore belki ashinda biiytik olan ki-
¢iik bir maksat vardir, bunun imtidadma va-
kif degilim. Demin Himid Sevket fnce arka-
dagimiz kiraladig: dediler. Su halde birineisin-
de, belediye hudutlar: i¢ginde bir kimsenin otur-
dugu yer, deriz. Ikineisinde de «mesken ola-
rak»1 kaldiririz. (Kiraladig1) deriz.
Simdi dostumuz Velibege nin bir miildhazasr -
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var, diyor ki, mesken olarak tdbirini cikartip
da (ayrica isgal ettigi) diye yazdimiz mu o za-
man yazihanelere de siimulii olur diyor. O hal-
de (is yerinden gayri hir maksatla kiraladigr)
demek lazimdir.

Maksadimiz su; birineisi, kiminle oturursa
otursun her halde mesken olarak ikamet ettigi
yerde kanunun hiikiimlerinden istifade hakkin:
kabul ediyoruz.

Ikineisi, sayfiyelere siimulii yoktur.

Vart ma, yok mu? (Yok sesleri). Bunda da
mutabrkiz. Cemaat O6yle tezahlir gosteriyor.

REIS — Cemaatla konugarak, tasvibini ala-
rak degil, sahsi fikirlerinizi ifade etmek sure-
tiyle konugun.

FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Devamla)
—- Dogru. Fakat meselenin tavazzuh ve tenev-
viiriine medar oluyor. Uciinciisii de «oturmak
icin iggal ettigi» dersek meseleyi hallederiz. Uc
nokta tavazzuh etti mi, bilmiyorum. Sozcii bu i
noktay1 tavzih ederlerse mesele halledilir, mii-
taldasindayim.

REIS — Hidayet Aydiner buyurun.

HIDAYET AYDINER (Konya) — Arkadag-
lar, hakikatleri tasdik ve kabul etmekten nicin
cekiniyoruz. 1940 senesinden beri sayfiyeler de
Milli Korunmaya tabi oldugu halde o gsekilde ha-
reket edildigi vaki midir?. Oteden beri sayfiye
sahibi olan vatandaglar serbest kiraya vermek-
te ve (Felir Vergisinden kacirmakta, yalan s6y-
lemekte, buna mecbur edilmektedir. Vatandas
kanun kargisinda suglu mevkiine diigmektedir.
Arkadaglar, bir adam icin bir mesken lazimdiv.
Bu mesken Milli Korunma Kanununun himaye-
si altindadir, bu kendisi icin kafidir. Baz1 arka-
daslar buyurdular ki; sayfiye de ihtiya¢ degil
midir?. Daha ileri gidersek garsoniyer de bir
ihtiyagtir diyenler bulunabilir. Sayfiyelere her
sene verdigimiz biiyiikk kiralar meeburen vergi-
den kagiriliyor, bu vaziyet kargisinda vatandas-
lar ciiriim igliyorlar demektir. Arkadaslar, ha-
kikatla kargi karsiyayiz, hakikatleri inkir et-
mek dogru degildir. Mademki sayfiyeler fiilen
serbesttir, bugiin déhi serbest kiraya verilmek-
te ve vatandag ciiriim iglemektedir. Vergiye esas
ittihaz etmekten vireste tutamayiz. Sayfiyeler
bunun giimulii haricindedir. Sayfiyelere Milli
Korunma Kanununun tdyin ettigi kira ile gir-

" mig bir arkadag varsa séylesin ben s6ziimii der-

hal geri alirim..
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REIS — Halil Ozyoriik.

HALIL OZYORUK (ifzmir) — Efendim;
aflarina igtiraren arzedeyim, bu bentler iize-
‘rinde komisyonda layikiyle iglenmemis oldugu,
" goriiliiyor.

Simdi, Milli Korunma Kanununun esasen
himaye etmek istedigi mesken gudur; bir kim-
" senin normal olarak efradi ailesiyle beraber
ikamet ettigi yerdir Bunun haricinde mesken
olarak kullandig1 yerler ne olabilir? Mesken
diye kiralamigtir, fuhughane yapmigtir, dedik-
leri gibi, garsoniyer yapmigtir, kumar oynati-
yor, bunun icin kiralamigtir. Bunlar var. Bir
de, bunun haricinde maigeti kendisine ait olan
bir anas1 vardir. Anasi, karisi ile geginememek-
tedir, bir arada oturamiyorlar. Onun i¢in ana-
sia bagka bir yer kiralamigtir. Hakikati hal-
de o meskenle anasinin oturdugu mesken ara-
smda fark yoktur. Sonra yine maigeti kendi-
sine ait olan bir dul hemgiresi vardir. Onu da
bagka bir yerde oturtmaktadir. Ne bileyim;

‘bunun gibi boyle megru ve hakikaten kendi
ihtiyacina mukarin olarak tutulmug olan yer-
ler vardir. Asil meskenden farki yok bunlarm.
Binaenaleyh bunlari da kanunun himaye et-
mesi lazimdir. Bunun haricinde gayrimegru
maksatla mesken olarak kiralanmig olan yer-
leri himaye etmeye ihtiya¢ yoktur. Onun igin
miisaade ederseniz, biitiin bu ihtimalit1 teem-
miil etmek iizere bu hent, komisyona iade edil-
gin. Ciinki burada miizakerenin uzayip gidece-
gi anlagihiyor. Bircok ihtimalit da hatira ge-
lebilir. Bunlar komisyonda mevzuubahis olur.
Arzettigim gibi maigeti kendisine ait olan kim-
seler igin ayrica bir yer tutmaya mecbur ol-
mugsa onlari da mesken teldkki etmekligimiz
lazimdir. Biitiin bu hususlarin teemmiil edil-
mesi icin bu bendin komisyona gonderilmesini
teklif ediyorum.

REIS — Komisyon sozeiisii..

BUTCE KOMISYONU ADINA HALIL
IMRE (Sivas) — Muhterem arkadaslar, uza-
yip giden bu konugmalardan bilhassa yiiksek
heyetinizin bir noktaya dikkaini rica ederim.

Huzurunuza gelen teklifte 3 komisyonun
ittifak etmedigi maddeler ve noktalar meveut
degildir. Bilhassa bu maddedeki 3 komisyonun
tereddiitsiiz ittifak ettigi hassaten aile ve mes-
ken gibi hukuk miiesseselerinin ipka edildigi,
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Adalet Komisyonunda da keyfiyetin miizakere
ve ipka olundugu malim bulundugu icin Biitce
Komisyonunuz bu hususlar iizerinde tereddiit
dahi etmemigtir. Zira ailenin giimulii kanunlar-
da tarif ve tasrih edilmig iken ve bu bir hukuk
miiessesesi haline gelmis iken komisyonumuz
bunun tarifinden gayet tabii olarak miistagni
kalmigtir. Aym1 zamanda komisyonumuz hu-
kukta mesken ne ise onu mesken olarak kabul
etmistir. Bu itibarla Muhterem Halil Ozyoryk
arkadasimin, bunu, tekrar Biitce Komisyonuna
iadesi degil, eger miinasip ise Adalet Komiyonu-
na istemeleri daha dogru olurdu. Zira bu, bir
hukuki terim meselesidir ve Adalet Komisyonu
bu metni tadil etmeksizin getirmigtir. Olsa olsa
Adalet Komisyonu der ki, biz hukuki miiesseseler
olan bu tabirlerde ziihul etmigiz, bize verin tadil
edelim derler. Ama biz, buna da kaani degiliz.
Bir kanun tedvin edilirken her miiesese ayrm ayri
tarif edilmeye muhtae degildir. Biitiin hukuk bo-
yunca, ictihat boyunca hukuki miiessesse tabir-
lerdir bunlar.

Bekarlar oturmiyacak mi diyorlar. Bilhassa
ITamid Sevket Bey konugurken s6yliyorlar. «<ken-
disi» diyor. Kendisi dedikten sonra bekar ma,
evli mi, bu bahsin digindadir. Bu itibarla me-
tinde ; demin de arzettigim gibi, aile ve mesken
gibi hukuki terimlerin tarifine kadar gidilmesi
iecabeden bir mahiyeti, bendeniz gérmiiyorum. Bu
mahiyetler iizerinde durmak, bilmem ne derece
dogru olur. Bir kimse anas1 ile, babas1 ile ge-
¢inemiyebilir, bir geng kadin ve erkek ayri dura-
bilirler kadin ayri, erkek ayri ikamete mecbur
olan kimseler olabilirler Bunlar kanunun met-
ni icinde tesbit ve tarif edilecek geyler degildir.
Sonra, sayfiyenin belediye hudutlar: i¢inde ol-
mas1, oranmin kiymetlendirilmesi icabettigi zaman
bir fark ifade edebilecegi, belediye hudutlar
iginde veya diginda ve diger kosesinde, sihhat
bakimindan, su bu bakindan fark edebilecegini
bendeniz kanun giimulii bakimindan varit gor-
miiyorum. Bu itibarla gunu tekrar rica ediyorum.
Rapor hepinizin 6niindedir. Ittifak edilmig
meseleler iizerinde konugsmak, namiitenahi uzun
uzun konugmak ve teklif yapmak miimkiindiir.
Biz burada hukuki ifade tarzim konugacagiz.
3u itibarla beyan ve fikra iizerinde gayrihuku-
kilik ve tatbikat bakimindan tashihi gerektiren
bir gey varsa diizeltilir. Ama biz huzurunuza ge-
len bu metni aldkah komisyonda, Biitce Komis-
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yonunda metin iizerinde hassaten durarak tesbit

ettik. Tekrar tetkik edilecek bir tarafi olmadi-
gina kaaniiz.

BEDRI NERIM GOKNIL (Istanbul) — Sual
soracagim.

REIS — Kifayet takriri vardir. Fakat Tiiziik
geregince bir arkadasin konugmasi icabediyor.
Hadi Bey vazgectikleri icin s6z Hamid Sevket
Ince’nin.

HAMID SEVKET INCE (Ankara) — S6z-
cti Halil bey bizi vurdu ve iyi yerimizden tuttu,
hatahh yerimizden, zayif yerimizden yakalad:.
_ Dogrudur. Vazifesidir, yemin ettik, viedanimi-
zin ve idrakimizin son havsalasina, son zerresi-
ne kadar adalete ve memlekete hizmet etmeye
mecburuz. Kendisini tebrik ederim; bizi ya-
raladi. Fakat bunu ben sahsan huzurunuz-
da, ahldaki bir bor¢ olarak itiraf ederken
kendileri de hatali kanaatlerinden adalet ve
memleket hesabina bizim gibi yapsinlar; rucu
etsinler.

Evet bizi yaraladilar, fakat bu yaralamadan
memleket miistefit olacaktir. Kendileri yalmz
Adalet komisyonunu soéylediler. ben daha ileri
vararak, kendilerini takviye edecek, Ticaret
‘komisyonunun metni de harfi harfine hizimki-
ler gibi oldugunu soyliiyorum. Ziihul ettik Ha-
lil bey, hep birlikte hataya digtiik Halil bey.
Eneciimenler, bu heyet namina calisan bir miies-
sesedir ve enciimen, bir ihtisas yeridir, bir ke-
tibei miitehassisindir. Fakat daima son soz, hu
heyetindir, kanunu bu heyet cikarir.

Ben anlamiyorum, insallah bir zaman gelir
de Tiiziikte tadilat yapilir; simdi baktim be-
nim bu mazbatada muhalefet serhim yok. Hal-
buki, muvafik kaldigim bir mesele hakkinda
bu heyet de miizakere cereyan ederken kanaa-
timden dondiigiimii bildiren sézleri s6yleyebil-
meliyim. Bu mazbatada s6z hakkim mahfuz
kaydinm1 koymamigim. Simdi burada hakikaten
her hangi dirayetli bir arkadag hir sual soru-
yor; enclimende iizerinde didiklestigimiz bu
mevzuda o suali derpis etmemisiz. Insan insan-
dan, fikir fikirden iistiindiir arkadaslar. GGegen-
lerde bana Cevat Bey, filin mazbatada imzan
var ziddina nasil soyliiyorsun? dedi. Hakikaten
z21dd: sbylemek bizan icap ediyor. Adaletin bu
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yeni dogus ve kanattan miistefit olmasi icap
ediyor. Biz buraya memlekete hizmet etmeye
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geldik, Malil Ozyorilk Beyin hareketi, gayam
tebriktir.

Fakat sunu soylemektedir ki;
kikada bagkanimiz Halil Beyin mazbatamiz-
daki fikirleri tevsian miitalia ederek igin ic
yiizlinli daha =ziyade canlandirmasindan, ada-
let ve hakkaniyet Kkaidelerine gore meseleyi
aydinlatmasindan dolay: kendilerinj bilhassa
tebrik ederim. Bugiin meseld bir adam iki ka-
it veya ii¢ karih ise, ne olacak? Bunu hig
diigiinmedik, adam bekarsa ne olacak? Bunu
da diiglinmedik. Simdi tartigirken (ailesiyle)
diyoruz, ya tek adamsa bu tek adam da mes-
ken himayesine mazhar olmiyacak mi1? Halil
Imre Bey sizden geldigi icin biz de aynen ka-
bul ettik, diyor. Haywr arkadag boyle bir gey
yok, kabiiltii veheptii yoktur, hidiselere gore
kanun yapmak miikellefiyeti altindayiz. Binaen-
aleyh hakkaniyet nc ise. tartismalarimiz han-
gi sahaya bizi sevkederse ona gore hiikiim
varatacagiz. Bu suretle, hizmet etmis adamlar
gibi viedan istirahat1 icinde kalaeagz, yoksa
Malil Imre’nin  dedigim dediktir, soéziimden
dénmem manasina gelen miitaldas:, asla dog-
ru degildir,

eger bu da-

Bizim bagkanimiz Halil Ozyoriik Beyin etrafl
ve mukni izahat ve miitaldas1 tizerinde biz de
bagskanimiz gibi disiiniiyor ve eski kanaati-
mizden riicu edivoruz. (Halil Imre namma m
soyliiyorsunuz sesleri). Baskanimiz Halil Oz
yoriik namina da séyliyorum. Riicu ediyoruz.
Tevsi yoliyle dondiik; bize, bu mazbata siz-
den geldi. Susunuz sesinizi kesiniz demeyiniz.
3iz zithullimiizii, samimi olarak ifade ediyo-
ruz.

Hukukeu olan fakat Adalet Enciimenine
dahil olmiyan béaz arkadaslarimiz da kalksin,
Halil Ozybriik Beyin son izahatina kanmigsa eger
onu. takviye etsin. Burasi bir kanun ve viedan
miiessesesidir. Onlar da kalksin ritcu ediyoruz
desinler. Imre Bey arkadasimza soyliiyoruz:
Biz rlicu ediyoruz, riiecu. Adalete, hakkaniyete,
hayata, realiteye riicu ediyoruz. Bu hareketi-
miz bir kusur sayimaz, fazilet diye amhr.

REIS — Kifayet takririni okuyoruz.

Yiiksek Bagkanhga
Konugulan maddenin (C) fikrasy hakkinda
vapilan miizakereden Meclis tenevviir etmigtir.
Miizakerenin kifayetinin reye konulmasim
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Bilecik Mehusu
Kessaf Mehmet Kurkut

rica eylerim,

REIS — Onergeyi kabul edenler... Etmiyen-
ler... Onerge kabul edilmistir.
(C) bendi hakkinda bir teklif vardir :

T. B. M. M. Riyasetine

Biitce Komisyonu degistiriginde muvakkat
1 nei maddenin 11 nei bendi ¢ fikrasinim  asa-
gidaki gekilde degistirilmesini Yiiksek Meclise
arz ve teklif ederiz.

Ayn1 belediye hudutlari icinde bir kimsenin
ailesiyle birlikte oturdugu yerden baska ayrica
mesken olarak iggal ettigi gayrimenkuller hu-
lunursa her iki gayrimenkul hakkinda, hu ka-
nunun yiirtirlii@e girdigi tarihten itibaren.

istanbul Mebusu [stanbul Mebusu
Fiiruzan Tekil Bedri Nedim Goknil
Istanbul Mebusu
Celdl Tirkgeldi

FURUZAN  TEKIL (Istanbul) - Mesele
tamik edilmigtir, onergeyi geri ahiyorusz.

REIS — Fiiruzan Tekil ve arkadaglart tak-
riri geri aldilar.

Yiiksek Bagkanliga
C) Aym belediye hududu icinde bir kimse-
nin oturdugu yerden bagka ayrica imesken ola-
rak kiraladigr gayrimenkuller hakkinda bu ka-
nun yiiriirliige girdigi tarihten;
Miizakere edilen bendin yukarda yazih ge-
kilde tadilini 'teklif ederim.
Konya
R. Alabay
_ Reislige
(C) bendinin agagidaki sekilde degistirilme-
sini arz ve teklif ederim.
Konya Mebusu
Hidayet Aydiner

C) Aym belediye hudutlar: icinde bhir kim-
senin ikametgihi oldugun halde ondan bagka ola-
rak is yerleri hari¢ olmak iizere kiraladig: yer-
ler ve sayfiyeler hakkinda bu kanunun negri ta-
rihinden itibaren;

- (Olmaz olmaz scsleri) (Olur sesleri)

Yiiksek Bagkanlia
¢ fikrasmn; ‘
«Bir kimsenin, ayn: helediyve hudutlar icin-
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deki meskenden baska kiraladigy diger mesken-
ler hakkinda bu kanunun yiiriirlige girdigi ta-
ribten:» geklinde kahuliini arz ve teklif ederim.
Bolu
Mahmut Giicbilmez

Yiiksek Bagkanhga
1. Ailesiyle hirlikte kelimelerinin
Inasini,
2. Ueiineli satirdaki «mesken olaraks keli-
melerinin tayyr ile (Mesru bir maksada makrun
olmaksizin) kelimelerinin ilavesini arz ve teklif

cikaril-

ederim.

Bingol
F. F. Diigiinsel

RISIS — Efendim, takrirleri birer birer oku-
yup Fiiruzan Bey geri
almistir.

{Konya Mebusu Hidavet Aydiner’in takriri
tekrar okundu)

REIS —  Dikkatinize
Htmiyenler...

revinize arvzedecegim.

arzediyorum. Kabul
edenler... Tesbit edemedik efen-
dim.

Hidayvet teklifini kabul edenler
litfen ayaga kalksinlar... Etmiyenler latfen
avaga kalksimlar... Dikkate alhmmigtir efendim,

HIDAYET AYDINER (Konya) — (fka-
metedh) kelimesini (mesken) olarak tashih edi-
yorum efendim. _ ‘

REIS — Kabul edildikten sonra tadil edi-
lemez.  Yani takririnizdeki kelimeler dikkate
alindiktan sonra tashihi imkénsizdir.

(Bolu Mebusu Mahmut Giicbilmez’in takriri
tekrar okundu).

REIS —~ Mahmut
kabul edenler... Etmiyenler...

Avdiner’in

Giichilmez’in  takririni
Dikkate alinma-
nnstir efendim,

(Konya Mebusu Rifat Alabay’in takriri tek-
rar okundu).

RETS —  Dikkate
Alimmanmistir efendim.

(Bingol Mebusu Feridun Fikri Diigiinsel’in
takeiri tekrar okundu).

alanlar... ~Almiyanlar...

REIS — Buyurun izah edin.
FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Bingol)
- Arkadagiar,. takririm iki kisimdir. Birinei
kismi, anlagildi,  Aileleriyle birlikte tabirini
Hidayvet Bey de cikardi. Halil Ozyoriik arkada-
temas etti,

simiz  gavet mithim bir noktaya
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fkinei bir mesken, mutlaka garsoniyer olamaz.
Anasi ig¢in, evlitlarm i¢in tuttugu yer olur. Bina-
enaleyh ikinei mesken mutlaka gayrimesrudur,
binaenaleyh gayrimesruluk noktasmndan ber-
taraf edilmesi lazimdir gibi bir noktainazar var-
drr...

KEMAL OZCOBAN (Afyon Karahisar) —
— Annesinin {lizerine yapsn.

FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Devamla)
-— Kemal Bey diyor ki, annesinin {izerine yap-
sin. O zaman akid degigir. Simdi dikkat ‘edile-
cek ince bir nokta var; akid degismemek iize-
re halihazirda bulunmas1 keyfiyeti var. Hali-
hazirda akidlar aym  vaziyeti muhafaza et-
mek gartiyle, mutlaka ikinci mesken gayrimes-
ru yvani garsonier olmaz, kumarhane olmaz.
Mesrular: da var bunlarin. Binaenaleyh her han-
gi bir tereddiide mahali kalmamak iizere zaten
dikkate alinan Onerge iizerine komisyon bu-
nu tetkik edecegi icin ben takririmi bu miila-
hazalarla geri aliyorum.

REIS -— Efendim, Feridun Fikri Beyin 1s-
rar1 iizerine s6z vermeyt bir defa kabul ettik,
hataya diigtik. Diger soz istiyen Mazhar Oz-
soy arkadagimizr da bu haktan mahrum etmek
olmiyacagr icin affiniza magruren hatayi lize-
rime alarak Mazhar Ozsoy’a da sz veriyorum.
Bu suretle hakikat de tezahiir etsin.

MAZHAR O0ZSOY (Marag) — Muhterem
arkadaslar, her hangi bir icarcinin taht icarin-
da bulunan birden fazla ev olursa...

FERIDUN FIKR!T DUSUNSEL (Bingsl) —
Ben o takririmi geri aldim.

MAZHAR OZSOY (Devamla) — Peki, geri
ald1 iseniz ben de sozlerimden feragat ediyo-
am. .
REIS — Simdi diger takrirleri okuyoruz :

Yiiksek Bagkanliga
C bendinin komisyona geri verilmesini arz
ve teklif ederim.
Izmir
Halil Ozyoriik

B. M. M. Yiiksek Bagkanligma
C fikrasinin yeniden tetkiki igin Adalet
Komisyonnna havalesini teklif ederim.
Afyon Mebusu
Ali Thsan Sabis

REIS — En aykm teklif Ali Thsan Sibis’in-
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dir. (C) hkrasmmmm Adalet Komisyonuna ve-
rilmesi teklif ediliyor. Bu teklifi dikkate alan-
lar litfen igaret etsinler.. Kabul etmiyenler...
Kabul edilmemigtir.

(C) bendini dikkate alinan Hidayet Aydmn-
er arkadasimizin  takrivi ile komisyona veri-
yoruz, artik Halil Ozyériikin takririni reye
koymaya lizum yoktur.

() fikrasina gegiyoruz.
dim, :

¢) Aym belediye hududu -i¢inde tama-
men kendisine yahut birlikte yasadigi esgine ait
ve mesken olarak kiraya verilmis gayrimenku-
lii bulunanlarin bu gayrimenkulit Milli Korun-
ma Kanununun 30 neu maddesi hitkmiine tébi
degil ise kirae1 olarak iggal ettigi mesken hak-
kinda bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten :

HAMID SEVKET INCE (Ankara) — Efen-
dim, evvelce (ayni belediye hududu icinde)
denmisgtir, bunun tasrih ve tashihi icabeder.

RELS — Evvelkine uydurulur efendim. Bas-
ka 806z istiyen var m1?

ABDULLAH AYTEMIZ (Marag) — Takri-
rim okunsun, izah edecegim.

REIS — Takririn okunmas: oylamaya gec-
mek mahiyetinde oldugu icin o zaman soz ve-
remeyiz. TLifitfen daha konugursaniz,
takririn reye vaz’i kolaylagmis olur.

ABDULLAH AYTEMIZ (Maras) — Efen-
dim, burada bir noksan vardir; wmiisaadenizle
arzedeyim. Aynr belediye hududu icinde ta-
mamen kendisine veya miisterek yasadig: aile-
sine ait deniyor. Fakat mdiigterek ve hissei sa-
viali varsa... Binaenaleyh, miisterek bir apart-
manda, bir dairede oturmak imkanini veren
sayl bir hisseye malik ise, bu dahi ayni hitkme
tibi olmak ldzimdir. Maéruzatim bundan iba-
rettir. '

REIS — (¢ fikras1 hakkinda bagka soz isti-
yen?

HADI HUSMAN (Istanbul) — Efendim, ben
oyle anliyorum ki, bu madde, Saymn Abdullah
Aytemiz arkadagimizi tatmin etmez bir durum-
da degildir. Ciinkii «kendisine veya birlikte ya-
gadig1 egine ait ve mesken olarak kiraya veril-
mis gayrimenkulii bulunanlarin..» deniyor. His-
sei sayiaya sahiptir, yarisina sahiptir, iicte bi-
rine sahiptir diye birgey yok, tasarrufla aldka-
s1 yok. Gayrimenkulii bulunanlar, 30 necu mad-
de disinda kiraya verilmig ise bu gibiler bu ka-

Okuyoruz efen-

evvel
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nunun stimulii diginda birakilmigtir. Binaen-
aleyh, hisseli mi, hisseli degil mi, bir kat miil-
kiyeti mi var?. Bunlara Istanbul’da sik sik te-
sadiif edilir, bu, ayrmidir. Gayrimenkulii varsa
Ama tamamen veya hisseli olur. Bu itibarla bu-
nu metne kelime ilavesi suretiyle koymak ve
ména vermeye caligmaktansa umumi ménada
birakmak daha dogru olur, kanaatindeyim.

RELIS — Abdullah Aytemiz.

ABDULLAH AYTEMIZ (Maras) — Efen-
dim; «tamamen kendisine veya egine,» bu haki-
katta ihtirazi bir ciimledir. Miigterek bir bina-
da sayi hissesi olan bir adamin hissesi, miigterek
olan gayrimenkuliin biitiin ciiziilerine siridir. Bi-
naenaleyh, miistakil evi ciimlesinin haricinde sa-
yilacak, hikimler tathikatta bu igi sarahate ba-
karak halledeeeklerdir. Halbuki miigterek apart-
manda gayi hissesi olan, biitiin bir eve malik sa-
yilmaz. Fakat biz bu kayd: ilive edersek bu
mahzur tamamen bertaraf olur. Aksi takdirde
tatbikatta, muhtesem bir apartmanmn yarisina
malik bir adam bu bendin haricinde kalacaktir.

Hulasa haricte kalmig olmak itibariyle miilk
sahiplerinin zararma olacaktir.

Binaenaleyh, bu kaydi, bu ciimleyi ilave et-
medikee bu, metnin maksad: temine kafi olma-
dif1 kanaatindeyim.

REIS — Mahmut Giigcbilmesz.

MAHMUT GUCBILMEZ (Bolu) — Hadi
Hiisman arkadasimizin, Aytemiz arkadasgimizin
noktai nazarma mukabele olarak yaptiklam
izah zdhirde hakikaten bu hiikmiin kifayetini
telkin ediyor. Ciinkit metinde (tamamen) ke-
limesi vardir. TFakat bir misalle vaziyeti®arze-
dersem hakikatta bunun kifi gelmedigi anlas-
lacaktir.

‘Mesela; Ankara’da alt1 vatandag birlesmis-
tir, alt1 daireli bir apartmam birlikte satmalmig-
lardir. Ve noter huzurunda yaptiklam bir kur’a
ile birer daireyi kendilerine tahsis etmiglerdir.
Tapu siciline de boylece serh verdirmiglerdir.
Binaenaleyh alt1 daireli bir apartmanin hir da-
iresi (X) beyin, ikinei dairesi (Y) beyindir,
buradaki (tamamen) tébirine bu dairelerin gir-
mesi gerekir. Qiinkii miilkiin bir dairesi, sahi-
bini bulmugtur ve asil sahibine tahsis edilmigtir,
tamamen ona aittir. Ama miilkiin tamami ona
ait degildir. O miilkiin ancak altida biri, bir
dairesi ona aittir. ‘

10.4.1953
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Simdi bu ahvalde bu tikra igliyecek mi? Ar-
zettigim misal hayali degildir. Vakiadir. An-
kara tapu sicilinde bu gekilde bir hayli gayri-
menkul miigahede etmek miimkiindiir. Hattd
vakinen biliyorum, alt1 daireli bir yeri dott
arkadas almiglar, dort dairesini taksim etmis-
ler, diger dairesini kiraya vermektedirler. Son-
ra kat, kat apartman satiglar1 da biiyiik gehir-
lerde yapilmaktadir. Kaldi ki, Aytemiz arka-
dagimiz daha ziyade siiyulu gayrimenkuller iize-
rinde durmaktadir. Bendenizin bu nokta fize-
rinde soz almmmin sebebi, bu nokta hakkinda .
komisyondan izahat ricasi igindir. Asil arzm
sadur :. Ayni belediye hududu d¢inde tamamen
kendisine, yahut birlikte yagadig: egine ait, bu-
raya kadarki metinde erkek icin veya kadin
icin birthei sahis icin tamamen kendisine ait
olarak anladiktan sonra yahut birlikte yasadi-
g1 egine ait onun da tamamen kendisine ait ol-
dugunu kabul etmektedir. Yani her iki gahsa
hasrii tahsis ediyor. :

Maliimu aliniz Medeni Kanunumuza gore
hirlikte yasadigi kari veya koca arasinda bir
de ayriltk miiessesesi vardir. Hakim muayyen
bir miiddet icin kar1 koeaya ayriltk karar ver-
migtir. Bir sene ayr1 yagiyacaklardir. Kanun
muvacehesinde kar1 ve koca egtirler. Fakat
ayrilik karar: verildigi zaman bir sene ayr: ya-
siyacak demektir. Boyle bir ayrihk zamanma
raslarsa, hirlikte yagadigi egine tabiri ne ola-
caktir? Bu noktanin aciklanmasmi riea edi-
yorum. ,

- REIS — Feridun Fikri Diigiinsel.

FERIDUN FiKR! DUSUNSEL (Bingsl) —
Efendim; her geyden evvel bu fikranin méana-
s iyi anlamak l8zimdir. Miisaade ederseniz
bir kere okuyalim.

«Ayni belediye hududu iginde, tamamen
kendisine yahut birlikte yagadiZ: esine ait ve
mesken olarak kiraya verilmis, gayrimenkulii
bulunanlarm; bu gayrimenkuliit Milli Korunma
Kanununun 30 neu maddesi hitkmiine tabi de-
gilse; kirael olarak iggal ettigi mesken hakkin-
da bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten...»

Bana oyle geliyor ki; Abdullah Aytemiz ar-
kadagimizin beyan ettigi noktanin bu madde
ile dlgisi yok. Yani bu istifadeye matuf degil,
ademiistifadeye matuf bir hitkiimdiir. Yani su
vaziyette olanlarin iggal ettikleri gayrimenkul
30 neu madenin hilkmiine tabi degilse bunlar
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hakkinda bu kanun hiikiimleri tatbik edilmez.
Binaenaleyh bu fikrai kanuniyeden maksat ne-
dir? Yani Abdullah beyin anliyabildigim ifede-
lerinden bhu vaziyette olan mal sahipleri, yainiz
kendileri degil, hissei sayialari, hrakm ki ora-
larda igtirak halinde miilkiyet, miigterek miil-
kiyet mevzulart da isin icerisine giriyor, o mu-
allik kabiyor, onlar bu haktan maln biitiiniine
sahip colanlar degil, hissei sayiaya sahip olup
da meskenlerde her hangi bir yerde ikainet
edenler de bu kanundan artik istifade edemez-
ler gibi tamanren maksatlarimin  haricinde bir
ména eikabiiyor. Onun icin bu fikradan mak-
sat nedir? Bunun iyice anlagilmasi lazimdur.
Kendilerine ne kasdediyorlar?. Yani gimdi su
fikradan benim anliyabildigim bu vaziyette
olanlarin ikamet ettikleri meskenlerdg bu ka-
nun hiikiimleri artik tatbik edilmez. Yani bu ka-
nun hitktimleri degil ; Milli Korunma hiitkiimleri
tatbik olunmaz ménasi ¢ikiyor. Simdi istiyor-
larsa bir de hissei sayialara, kendisi ile beraber
sakin olarak bulunmiyanlar da ikamet ettikleri
gayrimenkuller de eger Milli Korunmadan isti-
fade etmek yetkileri varsa onlar da mahrum
olsunlar gibi bir mana cikiyor. Yani ben mi ters
aanhiyorum yahut kendileri tamamen mefhumu-
nu ihata etmediler de maksatlarmin ziddma gi-
diyorlar? Bunlarin tavzihi lazimdiv.

REIS — Abdullah Aytemiz.

ABDULLAH AYTEMIZ (Maras) — Efen-
dim, bunun anlasilamiyaeak bir tarafi yoktur.
(Gayet basittir bence. Su halde Ler hangi hir
mevzu iiezrinde fazlaca konusmak lHizumunu
ben de hissedivorum. Bu bende gore kendisinin
veyahut esinin olan veya tamamen kendisine
veyahut egine ait bulunan bir ev serbest icar
edilmekte ise kendisinin isgal ettii mesken
hakkinda bu kanuna gore istifade edemesz.
Metin budur. Su halde mademki miistakil evi
vardir, dlemin evinde bedava oturmaya ne
hakk: olabilir? Su halde miistakillen kendisi-
nin ve esinin evi yok ama biiyiik bir apart-
manda hissel giyiast vardir. Liakal bir daire-
gsinde oturmak imkanim1 kendisine vermekte-
dir. Su halde bununla miistakil ev sahibi ol-
mak arasinda ne fark vardir? Eski meskenler-
den birisinde oturan bir adam demek ki 12
daireli hir apartmanin yarisma sahip oldugu

ve bunu da serbestce icara verdigi halde yine

baskastmn apartmanmda oturacaktir. Bu ka-
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dar mantiksiz bir gey tasavvur edilemez. $u
halde evlibittarik miisterek apartmamn hisse-
darlar: arasinda mutabakat olursa iskdn tabil-
dir. Ama zamanen ve mekinen mukayese yapi-
labilir. Kendi aralarinda miinasip gérecekleri
dairelerde oturmak imkéani vardir. Olmasa da-
hi gayi hissesini icara vermekte serbesttir. Ser-
best icara verdigi sayi hissesiyle istedigi yerde
aturur. Veya ayni binada hakiki kirasim1 verip
oturur. Bu kanun miimkiin mertebe zarar:
ve serri izale olunacak bir kanun oldugundan
biitiin arkadaslar, miittefik ve miittehittirler.
Binaenaleyh zamanla bu kanunun hududunu
tahdide dogru gitmeliyiz. Ue odali bir eve ma-
lik olan bu kanunla bu evi serbest icara verdi-
&1 halde eski evde nicin bu kanun iizerinden
oturmus olsun. Bu esasa dayanan kayd:i, bu
yolda hir ctimleyi ilive etmiyecek olursak, ha-
kimler metni maddeyi tatbhik ile miikellef ka-
hirlar. Bir kimse, musa’ olan bir gayrimenkul-
de sayi hissesi ne kadar c¢ok olursa olsun, ta-
mamen malik addedilemez. Bundan dolayidir
ki sayi hissenin miktar1 ne kadar yiiksek olur-
sa olsun, bu tibir bu ifadenin haricinde kalir.
Binaenaleyh mesele gayet vazihtir.

REIS — Takrirler var. okutuyorum:

Sayin Bagkanhga

Muvakkat 1 nei bendin:
¢ fikrasim 2 nei satirinda yazl (birlikte
yagadig1 esine) iharesinden sonra (veya cocuk-
larina) kelimelerinin ilavesini.
1stanbul
Salamon Adatc

5. 01 . 1952
Yiiksek Reislige

Biitce Komisyonunca, Milli Korunma Kanu-
nunun tadili hakkinda hazirlanan tasarinmm mu-
vakkat hirinci maddesi (¢) bendinin asagida
yvazih oldugu iizere degistirilmesini arz ve tek-
lif ‘ederim.

Marag
Abdullah Aytemiz

Q) Ayni belediye hududu icinde tamamen
kendisine veya birlikte yasadigi esine ait bir
evde yahut miisterek bir apartmanm dairele-
rinden birinde miistakillen oturabilecek sekil-
de sayi hissesi bulunup da bunlar kiraya ve-
rilmig oldugu takdirde hu gavrimenkuller Milli
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Korunma Kanununun 30 neu maddesi hiikmii-
ne tibi degil ise kirac: olarak iggal ettigi mes-
ken hakkinda bu kanhunun yururluge girdigi
tarihten:

(Istanbul Mebusu Salamon Adato’nun 6ner-
gesi tekrar okundu). A

REIS — Onergeyi dikkate alanlar
igsaret buyurusun. Dikkate almiyanlar...
te alinmamigtie,

(Marag Mebusu Abdullah Aytemiz’in tak-
rivi tekrar okundu.)

REIS — Onergeyi dikkate alanlar
igaret buyurusun. Dikkate almiyanlar...
te alinmigtar.

(¢) fikragi teklifle birlikte komisyona iade
edilmigtir,

d) Aym belediye hududu icinde tamamen
kendisine ve yahut birlikte yasadig1 egine ait
ve mesken olmiyarak kiraya verilmiy bir gay-
rimenkulii bulunanlarin bu gayrimenkul Milli
Korunma Kanununun 30 neu maddesi hiilkmii-
ne*tabi degilse kirac1 olarak iggal ettigi gayri-
menkul hakkinda bu kanunun yururluge gir-
digi tarihten itibaren; :

REIS — D fikras1 hakkinda sbz istiyen
yok. Salamon Adsato'nun takririnin bu fikraya
ait kismmi okuyoruz.

Yiiksek Reislige

D . fikrasindaki ayni ibareden sonra veya
gocuklarma kelimelerinin ilivesini teklif ede-
rim,

latfen
Dikka-

lttfen
Dikka-

Istanbul
Salamon Adato

REIS — Bu énergeyi dikkate alanlar litfen
isaret buyursun. Dikkate almiyanlar... Dikkate
alinmamigtsy, ,

(D) fikrasm oyunuza arzediyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

e) Kendisi veya cocuklar icin mesken
olarak veya kendisi, esi veya coeuklarm icin mes-
kenden gayr: hir surette kullanma ihtiyac: do-
laywsiyle tahliye ettirilen bhir gayrimenkuliin
" tahliye tarihinden itibaren bir sene sonra ki-
raya verilmesi halinde (bu bentte yazil bir se-
nelik miiddet birinei maddedeki tarihleri asa-
maz);

REIS — Teklif yok,
bul edeunler.., Etmiyenler...

s0z yok, fikray: ka-
Kahul edilnistir,

10.4.1963
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f) Kiracisi tahliye édilmeksizin meveut bi-
nalarmm esash bir surette tamir ve 1slahi, ge-
nigletilmesi veya tadili gibi her ne suret ve
maksatla olursa olsun yapumig ve yapilacak
ingaat hari¢ olmak iizere 27 Subat 1947 tari-
hinden sonra inga edilmis olup bu tarihten
sonra ilk defa kiraya verilen binalar ve aym
tarihten sonra yeniden inga edilen ve edile-
cek olan gayrimenkullerle meveut bir binamn
lizerine veya yanina baghibagina Kkiraya veri-
lecek sekilde yapilan veya yapilacak olan ila-
velere;

REIS — Teklif yok, soz istiyen yoktur, fik-
ray1 kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

(@) fikrasindan evvel ve (¥) fikrasindan
sonra bir frikra ildvesi hakkinda takrir var, onu
okuyoruz.

T. B. M. M. Riyasetine
. Kiraemin mecbur olmadig: halde kendi is-
tegiyle verecegi bir ildve zammin hi¢ kimseyi
magdur etmiyecegi bedihidir. Bu itibarla, Milli
Korunnta Kanununun tadili teklifi iizerindeki
Biitce Komisyonu degistirisi raporunun mu-
vakkat birinei maddesinin II nei bendinin (f)
fikrasindan sonra asagidaki frkranin vaz'im
Yiiksek Meclise arz ve teklif ederiz :
«Kanunen mecbur olmadig halde kiraci ta-
rafindan kendi rizasiyle verilen bir hususi zam-
min ilavesiyle, kiralar1 kanuni hadleri agan
gayrimenkullere Milli Korunma Kanununun 30
neu maddesi tatbik olunmaz.»
Manisa Mebusu Istanbul Mebusu
Fevzi L. Karaosmanoglu Fiiruzan Tekil
Istanbul -Mebusu Istanbul Mebusu
C. Tiirkgeldi Bedri Nedim Goknil

Yiiksek Reislige

Asagrdaki fikranin muvakkat birinei mad-
deye (@) isaretiyle ildvesini arz ve teklif ede-
riz. .
G) Mal sahibi ile kirac1 arasinda anlagma-
ya dayanan kira akitlerine;

Istanbul

Bedri Nedim Goknil

HIDAYET AYDINER (Konya) — Efen-
dim F bendinde komisyon bir hata yapmig,
evvelce bahge, hostan, tarla gibi gayrimenkul-
ler diye bir kayit varken bunu koymamig,

Rize
fzzet Akeal
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Simdi ben bir teklif-yapiyorum. F bendinin
tashihini teklif ediyorum. Binaenaleyh litfen
henim F bendi hakkinda, ayni mevzua miita-
allik olmak {izere ildvesini istedigim metnin
miitalda ve miidafaasindan sonra bu teklif hak-
kinda karar vermenizi riea ediyorum. Aksi
takdirde tedahiil olur. Onun i¢in (F) bendi

hakkinda verecegim izahat: dinlemenizi rica
ederim.

REIS — (¥') bendi Heyeti Celilenizce kabul
edildi. :

HIDAYET AYDINER (Devamla) — Yanhsg
soyledim, (G) bendi olacak. Benim yapacagim
teklif de bununla aldkalidir. Bu teklifin sahibi
yoktur. Bu teklif reddedilirse benim yapaca-
gimm teklifi de miidafaasiz reddetmis olursunuz.
Onun i¢in rica ediyorum. Ben arkadaslarimla
birlesiyorum, (G) bendine bahge, bostan, tarla
gibi gayrimenkuller eciimlesinin ildvesini teklif
ediyorum.

REIS — FURUZAN TEKIL (Istanbul) —
Efendim; takririmiz belki kétii bir yaz ile ya-
zilmigtir; agir okundu, onun icin talep ettigimi-
zi miisaadenizle arzedeyim.

Efendim; kiraci ile mal sahibi arasinda ka-
nunun tahditleri diginda ve bir rzaya miistenit
olmak {izere bir anlagma yapilabilir. Bu anlas-
mayt yapmya kirac1 katiyen mecbur degil-
dir. Bilfarz icar edilen meskenin kiras: 40 li-
radir, kirac1 kirk liraya oturmaktadir, kanun
kendisini 41 lira vermeye mechur etmemekte-
dir, ancak adamimn mali kudreti vardir, meske-
nin degerini de takdir etmektedir, 40 lira ica-
ra karsihk 80 lira verecektir, mal sahibi ile
bu suretle anlagjildign takdirde, yani fazla bir
para vermeyi kendi istedigi takdirde, buna ka-
nun mani olmasin. Zira kendisini icbar eden
bir sey, bir kimse yoktur. Igin hak ve nasafet
tarafi temin edilmis olur.

Bir de isin - Maliyeye karsi, Hazineye kars:
diirtistliik tarafi olacaktir. Bu parayr mal sahi-

binin almasimi menettigimiz takdirde kiracidan

izli olarak al rergi i . o .. ive s
g ak alirsa  vergl beyannamesine sokmi- . kil arkadagimla miistereken verdigimiz tek-
miisaade edersek ve aleni ' iy metni okunmamistir.
"~ ade ederseniz okunsun,

Arkadaslar, farklar ¢ok defa 40 lira, 80 li- |

vacaktir. Ama, biz
olarak alirsa bunu sokacaktir.

ra arasmda bulunan kiiciik farklar gibi degil-
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"kanunun kiraci icin koydugu
~ berhava olacaktir.

" olacaktir.

|

_dir. Bazan biiyiik miktarlara balig olmakta- |

dir,
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Binacnaleyh, kiraeiyr kimse zorlamadigina
gore, kendisi bunu vermek istedigine gore, ar-
tik biz onun oniine bir kanunla c¢kip, buna
méani olmasak her halde makul ve faydal bir
is yapmig olacagimiz kanaatindeyiz. Arkadas-
larla bu hususta bir takrir verdik. Takririn ka-

bul buyurulacagmi zannediyoruz ve rica edi-
voruz efendim.
BEDRI NEDIM GOKNIL (Istanbul) —

S6z istiyorum.

REIS — Verecegiz efendim.

Mahmut Giigbilmez.

MAHMUT GUCBILMEZ (Bolu) — Arka-
daglar, belki kiymetli arkadaslarmmin bu teklifi-
ni kafi derecede kavriyamamig olabilirim, beni
mazur gorsiinler. Zannediyorum ki, bu teklif-
le evveld kanunun prensibi ihlal ediliyor ve
kanun Adeta, belki miibaldga ediyorum, ilga
ediliyor. Ciinkii bunun ameli hali su olacaktir :
Kanun, kiracinin rizasi ile mal sahibine kanunen
muayyen olan kiradan daha fazlay1 vermeyi
menetmiyor. O halde fazla vermesini Adeta tel-
kin, terkip ve tesvik ediyor demektir, rizasiy-

" le dahi olsa.

Simdi tatbikatta her mal sahibi; her kira-
clyl, kanunda miisait sey var, siz de veriniz
yerinizde oturunuz, tarzinda. tazyik imkanina
sahip olacaktir. Tazyik imkinmna sahip olunca
biitiin kayitlar
Paras1 olan icin mesele yok,
verir, fakat fukara ne yapacaktir? Nasil vere-
cek ve nasil mal sahibinin tazyikindan kurtu-
lacaktir? Binaenaleyh daimi bir uiza mevzuu
Arzedebildim mi efendim?

Simdi asil soziimiin basma avdet ediyorum;
kanunun prensibi ihlal edilecektir. Kanunun
prensibi iki tarafin menfaatlerini miimkiin ol-
dugu kadar muvazeneli olarak, ahenkli olarak
tanzim etmektir. Bu prensip ihlal edilecektir. But
bakimdan mahzurludur.

REIS — Bedri Nedim Goknil.

BEDRI NEDIM GOKNIL (Istanbul) ~—
Muhterem arkadaslarrm, maalesef Fiiruzan

Bu teklifimiz miisa-
onsan sonra izahat ve.-
relim. Mevzu okunmadan kabili izah degildir,
Benden evvel konusan arkadasin ana prensip-
leri ihldl eder buyurdular. Aslid ihlal etmesz.

. Bu hitkiim bir defa sunu kabul etmdgtir; Mill]
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Korunma Kanununun 30 neu maddesi refedile-
cektir. Muayyén bir tarihte hiikiimden kaldir-
mwtir. Bu prensibi kabul etmigtir. Bu, sene-
lerden beri devam eden Kkiraci ile mal sahibi
arasina tiirlii ihtilatlara ve husumetlere yol
acan ve bircok kin ve kotii hisleri koklestiriei
bir kanunun ref ve ilgas ile tevlit ettigi icti-
mai mahzurlarm diiglindiigii icin gerek komisyon
ve gerek Yiiksek Heyetiniz muayyen bir inti-
k&l devresi kabul etmigtir. Bu intikal devresi-
nin serbestiye intibak: kolaylagtiriea olarak da
birtakim muvakkat hitkiimler koymak liizumu-
nu hissetmis bulunmaktadir. lIste bu hiikiim,
yani teklifimiz de onlardan birisidir.

Simdi halen mevcut olan bir¢ok gayrimegru
hava parast ve vergi ahlakiyle, fert ahldkiyle
kabili telif olmiyan, Hazinenin bircok haklar-
nm ketmedilmesine imkén veren muazzam alsg
verig sahalar1 vardir. Bunlar gimdiye kadar
mektum kalmistir. Eger bu hiikiim 1sdar edilir,
kabul buyurulursa, bu muamele dogrudan dog-
ruya actkca mukaveleye baglanacak, kirac: ile
mal sahibi arasinda esasen meveut olan, fakat
resmen bir mukaveleye baglanmamis olan ka-
nunsuz muameleyi bu hiikiimle kanunlagacak,
megru bir gekil almig olacaktir.

Bunun ikinei bir faydas: da, asil gelir temin
eden miikellefih, beyannamesine istedigi hal-
de ve Hazine hissei intifamna veremiyenleri bu

zaruri kacakerhktan kurtarmig olmak yoluna

sokmus olacagiz. Onun i¢in ¢ok miithim olan bu
hiiktim bittiin thtilaflam halledecek ve halle ya-
riyacaktir. Bu intikal devrinde en cok igliye-
cek bir hitkiimdiir. Bunu ltfen kabul etme-
nizi rica ederim. (Bravo sesleri).

REIS — Feridun Fikri Diigiinsel.

FERIDUN FiKRI DUSUNSEL (Bingdl) —
Arkadaglar, bizim vazifemiz, nis beynindeki
ihtilafat: tesdit degil, tahfif ve izaledir. Biz bir
prensip kabul ettik, o prensipte, evlerin 1955 Ha-
ziranmda, tiearethanelerin de 1955 baginda
serbest birakilacagm derpiy eyledik. O vakte
kadar iki tarafi birbirine menfi nazarla bakip
kinlegtirecek yerde, anlagmaya sevkedecek bir
hiikiim koymakta kanun vazn igin hayir mi var-
dir., ser mi? Hayir vardir. Halbuki istiyoruz ki,
intikal devri bittiginde nds arasmdaki miinazaa
azalsin ; nés tizerindeki tasarruf maslahata ma-
nuttur. §imdi bizim yapacagimz i, iki taraf bu-
giin eger, bu hiikmii koymazsak, her hangi bir

10.4.
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anlagmaya giderlerse sug¢ olur. (Olsun sesleri)
Neye olsun? Alt tarafl, biz feraha dogru gidi-
yoruz, serbestiye gidiyoruz. Boyle serbestiye gi-
dildigi bir zamanda ben nicin,  efendi sen
mukavelename yapmryacaksn? Diyeyim. Iki
sene kirael1 da, mal sahibi de birbirine diig-
man nazariyle bakacaktir. Bizim vazifemiz
bunlar1  birbirine diiyman nazariyle bak-
tirmak degil, dost nazariyle baktirmaktir,
yaklagtirmaktir. Bu itibarla bendeniz bunda
hayir gériiyorum. Memleketin igtimai huzur
ve siikfinu namina derin bir faydasy vardir. Bu-:
gilin giinlerden beri kiracimin hakk: idi; mal sa-
hibinin hakki idi diye nés arasmda bir miicadele
devam ediyor. Ben bu miicadelenin ref’inde fay-
da goriiyorum. Eger biz bu hiikmii  koymaz-
sak iki taraf anlagirsa sug ika etmig olurlar. Bu
revayi hak midir camm? ,
MAIIMUT GUQBILMEZ (Bolu) — Efendim
1955 senesi birinci aymndan 1955 senesi altiner
ayna kadar bu hiikiim mer’i olacagina gore tak-
dir edilen esas o sarih hiikiimleri, gahsi gorii-
siim ve inamgim olarak, ihlal eder mahiyettedir.
Ama bunun gayrinde kanunun mer’i hiikiimleri-
ni hoyle bir fikrai kanuniye ile ters ¢evirip igle-
mez hale getirmenin kanun teknigi ile nasil telif
edilecegidir. Bendeniz tereddiit i¢gindeyim. Ko-
misyondan izahat rica ediyorum. Teklif sahibi
arkadaglarim samimiyetle bu teklifi yapmiglar-
dir. Ben de samimiyetle bu teklifin mahzurlarma
isaret ediyorum. Komiyon bizi tenvir etmelidir.
Benim diiglindiigiim paras1 olan vatandaglar de-
gildir. Onlar verebilir. Mesele yoktur. Fakat
paras1 olmiyan vatandaslar i¢in bdyle bir hii-
kiim, mal sahiplerini kiracilar dolagik yoldan
tazyika vesile olur. - ' -
Arkadaslar, Saymn Istanbul Milletvekili
G6knil arkadasimiz, hava parasmin  mek-
nuz kalmamasi, mektum kalmamas:, ka-
nun hiikmii dle &leniyete, megruiyete inti-
kali ve bu suretle beyannamelere ithali gibi
ahldki bir netice his olacagim ifade buyurdu-
lar. Bu, sayam arzudur. Fakat héidiseleri her
tarafindan birden miitaldaya mecburuz. Kirac:
ile mal sahibi yazih olarak anlagmislarsa mese-
le yoktur. Sozlii olarak anlagmiglarsa ve iste de

suiniyet varsa, aldih fazlayl beyannameye in-

tikal ettirip ettirmedigini ne ile kontrol edece-

§iz%. Mamafih komisyon bizi bu hususta ten-

vir ederse mesele kalmaz. Fakat bir tezadin
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icinde oldufuna kaaniyim. O tarihe kadar olan
durum karmgsik olacaktir.

RE1S — Héamid Sevket Ince.

HAMID SEVKET INCE (Ankara) — Efen-
dim ; bugiin yiiriirliikte olan bu kanun, bu Mil-
Ii Korunma Kanunu, muecir ile miistecir arasin-
da; tahliye ve kira bedellerini tanzim etmeyi ga-
ye olarak istihdaf etmigtir. Muayyen kistaslarla
- miisteciri himaye ediyor. Mucire de, (sen gera-
iti muayyeneyi ifa eden kiraciy: ¢ikartamazsin)
diyor. Kanunun dayandig iki temel budur. Son
cikan tevhidi ictihada gore, Mahkemei Temyiz
heyeti umumiyesi, goyle bir karar verdi. 11k
icar mukavelesindeki tahliye taahhiidii muteber
degildir. Ciinkii miistecir vaziyetinde bulunan
kimse evsiz kalmig, diikkansiz kalmig: Is yapa-
cak veya ikdmetgdha muhtag, su kadar para ve-
rirgen, olur, sana gayrimenkuliimii veririm di-
yor. Mecellenin bir tébiri veeizi vechile ikrar
miilei var; bunda ikrah var, hattdi adamcagiz
ne yapsin.. 48 lira vermek lazim iken 148 lira
vereyim diyor ve veriyor. Bu suretle bir muka-
vele yapiyor, bir, bir bucuk sene icin kiraya is-
ticar ediyor. Bu miiddet sonunda tahliye ede-
cegini de ayrica taahhiit ediyor. Ne yapsin bu
adam?. Muzdariptir. Mallimya ezzaruret tiibi-
hulmahzurat... Tahammiil ediyor, peki diye im-
za veriyor, tahliye zamani geliyor. Muecir di-
yor ki, ¢ik binadan. Miistecir ¢ikmiyacagim di-
yor. Ve nihayet meselei ihtildf temyize kadar
intikal ediyor. Temyiz diyor ki, ilk' mukaveledir
ve zarureten tahliye kabul edilmigtir. Burada
bir ikrah vardir. Tahammiil edilmez bir ikrah
vardir. Ama aradan bir iki sene gegince artik
ikrah ve tahammiil edilmez vaziyet bBertaraf ol-
mustur. Vaziyet degigmigtir. SJayet ikinei mu-
kavelede filin tarihte cikmay1 taahhiit ederse
artik bunda ikrah mevzuubahis degildir. Bugiin
bu hitkkmiine gore miistecirlerle mueirler bu
yonden serbestii ukudata tabidirler. Arzettigim
gibi Milli Korunma Kanunu iki temel iizerine
dayaniyor: Kira bedellerinin tanzimi ve tahli-
yvenin ademimevcudiyeti. _

Simdi Muhterem Bedri Bey arkadagsimiz ba
kaideye muvafik bir teklif yapiyor.

Zaten efendiler ikrah her hangi bir akitte
meveut ise ikraha ugriyan kimse ahkidm umu-
miye dairegsinde her vakit akdi bozdurabilir.
Teklifte riyazi tarafeyn mevzuubahis olduguna
nazaran ikrahi diigiinmek dogru olamaz. Evet
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ikrah meveut olan her akit, gabin meveut olan
her akit esasen ortadan kalkar, bunun diigtiniil-
mesine de icap yoktur. Arkadaglar ahkAmi imi-
re, esasen medeni kanunda da vardir. Fakat
bu kanun, medeni kanun degildir; Nizami arame
kanunu olduguna gére biitiin hiikiimleri ahka-
m1 amiredendir. Ahkam miifessireye burada
istisnaen yer verilmigtir, rizaya bagh hiikiim-
lerde bu kanun s6z sahibi degildir.

Meseld bir mecurda miistecir, bes seneden
beri oturmaktadir. Mal sahibiyle kiraci birbir-
lerinden memmnundurlar; miistecir digerine $0y-
le diyor. $imdi bir kanun gelmektedir. Bu ka.
nun sana bir sene sonrasi i¢in tahliye hakk ver-
mektedir. Birbirimizden memnunnz, vaziyetini
de biliyor takdir ediyorum, ben sana 50 daha
fazla vereyim ve binanda oturayun diyor. Mu-
cir de pekald diyor. Burada ikrah mevzubahis
olur mu? Rizalar vardir. Bu akitte hence asla
ikrah yok, gabin yok, o halde mesele de yoktur.
Binaenaleyh takrir cok isabetli ve haklidir.
Rizay1 tarafeyne mukarin olan bir akdi Milli
Korunma Kanunu kaldirmaz. Kaldiki bosalan
gayrimenkullerin serbestce kiraya verilmesini
kabul ettik.

REIS —- Efendim tasarmm F fikrasmin ka-
huliinden sonra Bedri Nedim Géknil ve arkadag-
larmin, ayri, miistakil hir fikra olarak maddeye
ildvesini istedigi teklif {izerinde gorligmelere
devam ediyoruz. Bedri Nedim arkadagimizin
takrirde imzalar1 olmakla beraber lzzet Akeal
arkadasimizin da aym, miistakil bir fikra olarak .
(G) fikrasi ilavesini istemektedirler. Tedahiil
olmamak iizere arzediyorum. Orada diyorlar ki;
«Mal sahibi ile kirac1 arasinda anlasmaya da-
yanan kira akitlerines ctimlesi vardir ki birbiri-
ni itmam ettigi i¢in tekrar arzediyorum bu go-
riigmeler her iki takrir {izerindé acilmigtir, her
ikisinde de Bedri Nedim arkadagimizin imzalar
vardr, ,

MAHMUT GUQBILMEZ (Bolu) — Takrir-
lerin birineisi okundu, ikinei takrir de okundu
mu? '

REIS — Evet.

S6z alan arkadaglarimiza siras ile s6z veri-
yorum,

YEREDOG KISIOGLU (Kocaeli) — Muhtsa-
rem arkadaglar, bir mevzuu kabul sadedinde
miinakaga  ederken, bunu fayda ve mahzurlan
ile birlikte tetkik etmek lazimgelir.
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satlarimin evveld intikal devri oldugunu iddia
etmek suretiyle, intikal devrinde bu gibi geyle-
rin yapilabilecegini kabul ettirmek gibi bir ma-
hiyet tasimaktadir, ilk fikir olaraktan.

Intikal devrine ait, kabul edilen kanunun
prensipleri dairesinde, kabul edilen fikir, kira-
lar agagidaki fikralarda artirabilmektedir. Su
kanunun ‘esash prensibi, halen intikal devrinde
dahi yine mal sahibinin tasarruf hakkini bu ba-
kimdan takyide gitmektedir. Ancak bu takyit
yiizde su kadar artirilacak diyerek, verilen mii-
samaha su kadardir, bunun haricinde, serbest
mukavelelere  dayanan bir hilkmii koymaya,
boylece bir intikal devri diyerekten kiray: ar-
tirabilecek bir siirii hiikiimler koymaya hig¢ ih-
tiyac gostermez. O vakit bugiinden bu kanunu
kaldirmak lizimgelirdi.

Arkadaglar, vergisini vermek diyorlar. Ar-
kadaglar, vergi meselelerindeki inceligi takdir
buyurursunuz.  Vargisini vermekle bu mesele
kabilitelif  degildir. Her ne kadar kiracinin,
mal sahibinin tazyikleri neticesinde 10 - 20 lira
fazla vermesi vaziyeti hésil olursa, aralarinda
yapacaklar bir anlagma ile bunu vergiye dahil
etmiyeceksin denilebilir. Ciinkii der ki, benim
kanunen vermeye mecbur oldugum Milll Ko-
runma Kanununun hiikiimleri dairesindeki mik-
tarlardir. Yani, illd vergi bununla olacak m
santyorsunuz?

Saym arkadasimiz Feridun Fikri Diisiinsel,
dost yapmak diyor. Bunlarin aralarindaki kav-
galar1 senelerdir gormedik mi, bilmiyor muyuz?
Mal sahipleri, daima, kiiciikk bir sebeple, ailevi
veya olmiyan sebepler uydurmak suretiyle kira-
cilar1 cebre gitmiglerdir. Cebir kapis: acacak
fakat haddizatinda kanunun bu actk kapisin-
dan rica ile diyerekten cebri gostermeksizin gi-
rebilecek hiikmii buraya koymak higbir suret-
le dogru degildir. Istedigi gibi bu cebir kapi-
sini kullandiktan bagka ve sanki mukavele ser-
bestmig gibi buraya gittikten sonra ayrica goy-
le bir mahzuru da vardir; o da Milli Korunma
Kanunu, su intikal devri dedigimiz iki sene da-
ha tathik goérecek, bm tatbikatin da kiray1 su
‘konulan hadlerden fazla artiranlar mahkemeye

gidecektir. Bunlarin kiymeti yoksa biz gimdi-

den kanunu kaldirmigiz demektir. Madem ki
mileyyideler koyuyoruz, bunlary oyun olsun di-
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Arkadaglarimizin bunu ileri siirmekle, mak- -
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ye koymuyoruz. Bu bedihi olan miieyyidelere
gore mahkemeye diigecektir.

BEDR! NEDIM GORNIL (Istanbul) — is.
tiyen eder, istiyen etmez.

YEREDOG KISIOGLU (Devamla) — Arka-
dagimiz isteyen eder, istemiyen etmez diyorlar.
Hayir efendim. Mahkemeye diigen bir insan
elindeki her seyini kullanacaktrr. Mahkemeye
diigmily, ne kadar para almigsa onu ve hattd
iki, ii¢ mislini daha vermeye dmadedir. Bu pa-
ralar verip mahkemeden vazgegirip eline ben
bunu riza ile yaptrm diye kagt alir.

Su kadar sarih bir vikia karsisinda bir ta-
raftan miieyyide koyuyorsunuz, hem de mal
sahiplerinin riza kigidmm kolayca almak vazi-
yetine gidiyorsunuz. Bilmiyorum neden boyle
yapmaya dogru gidelim. Biitiin bu riza ve sulh
yollar1 diger mevzuatimizda ve Borglar Kanu-
nunda vardir : Mukavele serbesttir, herkes bir-
birinin rizasim1 pekald alabilir ve aralarmda
esasen bu anlagmalar yapilmaktadir. Tekrar
tekrar nicin biitiin bu hiikiimleri inceledik ve
ayr1, ayr1 hiikiimler koymaya gittik bendeniz
anhiyamiyorum. Bununla agikea tezada dogru
gidiyoruz, demektir. Bilmiyorum béyle bir te-
zada diigmiiyor muyuz?

Arkadaglarimiz nasil tezattir, pekild hukau-
ki hiiklimdiir, diyebilirler. Bendeniz de diyo-
rum ki, fiilen tezida diigeriz. Bu takrir kabul
edilirse, bugiin cemiyette, fiilen, neticeleri iti-
bariyle bu kanun hiikiimleri meveut degildir,
artik su kanun yok demektir. Iste bu sebep-
ten arkadaglar bu hiikmii, su takrirler hitkmii-
nii buraya koymryalim.

Bir gey daha arzedeyim : Madem ki riza ile
kiraya vermeyi kabul ediyoruz. O halde neden
ille bu hitkmii koymakta israr ediyoruz? Mak-
sat fakir bir mal sahibini korumaksa neden ka-
nuna hiikiim koydurmak yoluna gidelim? Ken-
dim gahsan, bundan 5 sene evvel 25 lira kirah
bir yere 60 lira vererek bir buguk sene otur-
dum.

BEDR! NEDIM GOKNIL (Istanbul) — Cii-
riim isledin ama.

YEREDOG KISIOGLU (Devamla) — Nigin
efendim, riza ile verdim. Hichir suretle mal
sahibi hakkinda kanuni takibat istemedim, sav-
cihga gitmedim, neden boyle bir hitkiim koyup
da acik kap1 birakacagiz. (Alkiglar).

REIS — Komisyon sézeiisii.
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‘BUT()E KOMISYONU ADINA HALIL IM-
RE (S8ivas) — Efendim rizay: tarafeynle kira-
larm tesbitinin serbest birakilip bu suretle mu-
kavele yapilmasi mahzurludur. Mahzuru su-
dur ki, kiralar heniiz rizayi tarafeynin tahak-
kuk edecegi bir seviyeye gelmemigtir. Bu iti-
barla kanun vatandaglari ihtilaftan kurtara-
cak hiikiimlerle tedvin edilmektedir. Kanu-
nun bu himayesini kaldirmak, vatandaslar
kendi aralarinda serbest birakmak, ihtilaflarin

tahaddiisine imkan vermek demek olur. Bir an

icin kanun himayesini bu sahadan kaldirmak,
ev sahibi ile kiraciyr kars1 karsiya birakmak; ev
sahibi ile kiraci arasinda zaten on, on iki sene-
den beri meveut olan ve kanun himayesi ile de-
vam etmekte bulunan suizanm tesdit etmekten
baska netice vermez. Bu bakimdan kiray: tara-
feynin nzasiyle tesbit etmek zararhdir. Su sa-
hadaki tehlikeye komisyon olarak isaret etmek
isterim.

BEDRI NEDIM GOKNIL (Istanbul)
Efendim, affimz1 rica ederim. Sunu arzedece-
gim,

Saym Halil Imre, komisyon
biz kabul edemeyiz, buyurdular.
bir hiikiimdiir. Tasarida meveut
hilkiimdiir. Yepyeni bir tekliftir. Sayin Halil
Imre komisyon namia tek bagma, hunu ka-
bul ederim veya edemem diyemez. Bunu komis-
yvonda konugsmalar lidzimdir. Eger meveut
layihada meveut bir hitkme taalliik etseydi ko-
misyonun heyeti umumiyesinin temayiilii ken-
dilerince maliim oldugu icin o takdirde komis-
yon namina beyanatta bulunabilirlerdi.

Bu noktay1 tesbit ettikten sonra mevzua ge-
liyorum. ‘

‘Muhterem arkadaglar, bu kanunun, Milli
Kortinma Kanununun 30 neu maddesi hiikiim-
lerinin en genis tatbik sahas1 Istanbul’dur. Bu,
gayrikabili inkdrdir. Istanbul’da yillardan be-
ri kirae1 ile mal sahibi arasinda béyle ihtilaf-
lar, gayrimesru yollardan itilaf haline intikal
etmigtir. Bugiin hicbir apartmanda 1939 sene-
si oleiisiine gore kira ile oturan bir kirae: yiiz-
de bes nispetinde ya vardir, ya yoktur. Bunlarin
heyeti umumiyesi zamanla bir kisim insaf, izan sa-
hibi olan, oturdugu yerin degerinin verdigi kira-
nin birka¢g misli fevkinda oldugunu kabul ettigi
icin  birrza, tav’an deger kirasim1 vermek yo-
lundadir. Bir kism1 da daha miisait yer bula-

olarak bunu
Bu yepyeni
olmiyan bir
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miyacaf icin yine bunu vermek mechuriyetin-
de kalmgtir. Ama ne sekilde vermektedir? Ma-
ltimu Ailiniz aciktan aciga veremiyorlar. Toplu
olarak, gizli olarak veriyorlar. Bunun ismi de
hava parasidir. Bir senelik bedeli defaten ve-
rilmektedir. Simdi bir kere bu bakimdan faz-
la veren masraf kaydedemiyor. Alan irat kay-
dedemiyor. Devlet Hazinesi Gelir Vergisi baki-
mindan hakkindan mahrum kaliyor ve vergi
ahliki bakimindan istemedikleri halde vergi
ketmedici duruma diismektedirler. Bu fikra bu
kanunun igine girerse, muhterem biz1 arkadas-
larim buyurdular ki; bu kiralarm artirilmasi-
nm tegvik ve tegei eden bir hitkiimdiir. Biz ise
bu kiralarin artirmlmasim degil kiralarin had-
di layikina iblagim teshil edecek bir anlagma
yoludur. Binaenaleyh ictimai adaletin yerine
gelmesi icin iki taraflr anlasmaya imkin bahs-
eden bir hitkiimdiir. Bugiin bu anlasma kirac:
ile mal sahibi arasinda fiilen vik: oldugu halde
bunu mektup bir hale getirmek imkana bulun-
mamaktadir. Halen mevcut olan anlagmalar bir
mukaveleye baglanirsa bundan sonraki intikal
devresinde de kiraci ile mal sahibi arasinda bir
anlagma varsa, veya iki taraf arasinda kira
hakkinda mikul bir anlagma olursa bunu ya-
pamazsiiz diye menedemeyiz. Bu, hak ve is’af-
la kabili telif degildir.

Muhterem arkadaglar; kanunun himayesine
mutlak surette muhta¢ olanlar, onlar esasen
meveut olan ve daha bir bucuk sene meriyet-
te kalacak olan bu kanunun himayesi ve siya-
neti altindadir. Onlar icin bir tehlike asla va-
rit degildir, o gibiler iizerinde asla bir tazyik
mevzuu olamaz. O itibarladir ki rizai tarafeyn-
le viki olacak akitlerde en begeri akit serbes-
tisi hakkim vatandaglar icin kabul etmemiz
cok isabetli olur. Onun i¢in teklifimin kabuliin-
de 1srar ve riea ediyorum.

REIS — Hidayet Aydiner.

HIDAYET AYDINER (Konya) — Mubhte-
rem arkadaglar; climlenin maksudu bir ama ri-
vayet muhtelif. Bendeniz fikranin su ciimleler-
le 18lah edilmesini istemis ve teklifte bulun-
mustum. .

«Bu kanunun nesrinden sonra miistecirin
bilerek kendi hiisnii rizasiyle Milll Korunma
Kanunu hiikmiinden istifadeden feragat ettigi-
ni yazilh olarak bildirdigi gayrimenkuller ser-
besttir.
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Arkadaglar, yiiksek heyetiniz huzurunda
defaatle arzettim. Almanlarla Ingilizler sulh
oldular. Biz muecirle, miisteeiri barigtiramadik.
Arada biiyiilk bir ucurum vardir. Bunun pey-

derpey doldurulmasi lizimdir. Kigioglu arkada-
simiz zaten aralarinda ihtilafin kabadayis ¢ik-
migtir artik, barigmazlar diye nevmit oldular.
Birleymis Milletlerdeki iki cephenin bir tane-
si gimdiye kadar ne kadar inat etti, ne kadar

anlagmazhik yaratti. Obiir taraf buna ragmen
yine nevmit olmadi yine uzlagtirmak imkénim
ariyorlar. Binaenaleyh micirle miistecir ara-
sinda uygunlugu simdiden temin edecek olan
serbestinin mahzuru ne olabilir? Efendim, mu-
cir tehdidini ika eder, diyorlar. Boyle bir sey
olur mu? Zaten kabul buyurdugunuz madde
mucibinee miisteciri kanun himaye etmektedir.
Fakat isterse bu himayeden feragat edebilir.
Ben diyorum ki, bu kanunun negrinden sonra
miistecir Dilerek kendi hiisnii rizasiyle Milli

Korunma Kanununun himayesinden istifade et-
mekten feragat edecektir. Arkadaslar bu niza-
m1 Amme kanunudur, deniyor. Iyi ya biz vazn
kanun olarak bir bucuk sene sonra bunu yiiriir-
likten kaldiriyoruz. Ifattd miimkiin olsayd,
gimdiden kaldiracaktik. Ama hir buecuk seneye
kadar kirac: ile mal sahibini uyusturalim de-
dik. »

Simdi bir mal sahibi ile miistecir kendi hiis-
nii rizalariyle uyugarak Milli Korunmanin ken-
disini himaye etmesinden feragat ederse buna
neye mini olursunuz. Nizam kendiliginden te-
essiis ediyor demektir. Vatandas: niye ciirme
tesvik ediyoruz. Buna misal olacak hédiseler
ortada. Ben bir misal vereyim gecende bir avu-
kat arkadagla goriigtiim. Bana dedi ki, Beyog-
lu'nda bir sinema igleten sirket ile tamamen
kanuni sebeplerden dolay:r mal sahibi arasinda
bir ihtilaf ¢ikmig. Sirket hakikaten kiranm
lagey mesabesinde oldugunu kabul ederek bu-

glinkil rayice gore bir kira teklif etmistir. Bu -

kira iginde sirketle mal sahibi mutabik kalds,
fakat parayl alan vergi beyannamesini vermedi,
veren gelir .defterine masraf olarak kaydetme-
di, sug iistiine sug iglendi, maalesef bu su¢ viki
oldu, dedi. Birgok emsali vardir arkadaslar.
Bir bucuk sene sonra serbest olsun, uyugsun
icin yaptigimiz seyi vatandas kendi rizasi ile
bugiin yaptig1 takdirde neye méini oluyoruz?
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Kraldan fazla kral taraftari olmamin ménas
var mi arkadaglar?

Binaenaleyh, teklifler dogrudur, yerindedir,
kabuliinii rica ediyorum. Arkadaglar daha fazla
vatandaslar1 vesayet altinda birakmak dogru
degildir.

REIS — Ahmet Kemal Varmea.

AHMET KEMAL VARINCA (Giimiigane)
— Efendim ; iki nokta var. Birisi; kanunun neg-
ri tarihi, digeri kanunun tatbik tarihi. Bir bu-
cuk, iki sene intikal devresi dedigimiz miiddet-
ler. Simdi, prensip itibariyle bazi1 arkadaglar
itiraz ettiler. Halbuki prensip; kanunun nes-
rinden itibaren 30 neu maddenin ortadan kalk-
masidir, prensibiniz bu. Bu kanun negredilir
edilmez 30 neu madde ortadan kalkacak (kalk-
miyor sesleri) kalkiyor arkadaglar. Bu nokta-
dan itibaren bir bucuk, iki sene kadar bir in-
tikal devresi kabul ediyorsunuz, prensibiniz bu.
30 neu madde gitti. Prensip diye burada déva-
larmi ileriye siiren arkadaglarimiz esas intikal
miiddeti zarfindaki prensibi unutuyorlar, yeni
veni prengipler koyuyoruz, yoksa 30 ncu mad-
denin prensibi yok. Gayemiz nedir? Bu mese-
leyi dogrudan dogruya serbest birakmak. Yani
hir bucuk, iki sene sonra bu meseleyi kokiin-
den kesmek prensibi. Bu, prensip boyle olunca
biz bunu kolaylastiracak miyiz, yoksa giicles-
tirecek miyiz? Meseld buna cevap vermektir.

ki sebepten dolay: kolaylagtiracagiz. Birisi,
kirae1 ile mal sahibini, bu iki sene veya bir bu-
cuk sene zarfinda sarmas dolas yapacagiz, mii-
tareke ilan edecegiz ve anlagtiracagiz. Razay:
tarafeyn olunca akan sular durur.

Sonra, asil benim diiglindiigim sudur;-30
neu maddeyi kaldirmak icin en ¢ok endise-duy-
dugumuz bir nokta var.

Efendim, kanun tatbik edildigi giin harman
corman olacak, kiyamet kopacak, bir hat dev-
rine girecegiz. Dikkat buyurunuz, bu gayet
miihimdir. Bir kirae1 cikmiyacak, mal sahibi
cikarmak istiyecek, fiyatlarda bir sey yok. th-
tiliflar var. En biiyiitk mesele, Bijyiik Millet
Meclisinin yapacag en biiyliik hizmet bu had
noktada yani tahliye zamanminda igi kolaylay-

‘tirmaktir. 1,5 - 2 sene zarfinda miistecirle mu-

eiri fiyat bakimindan ahsgtirmaktir. Mesele bu-
radadir. O vakit ne olacak? Bu muhterem arka-
daglarin teklif ettigi bu maddeyi kabul ettigi-
miz takdirde ortada giizel bir hava esecek, her-
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Ve bir buguk iki sene sonra
vagdan kilt ceker gibi bu mesele halledilmis. ola-
caktir. Kger hu maddeyi kabul etmezseniz, bu
temayiil ve intihak devresinde bu glizel hare-
ketleri tegvik etmezseniz o vakit had biv devir
goreceksiniz. Bunu kahul ederseniz belki o giin-
leri goremeyiz. Vaktiyle Istanbul’da oldugu gihi
rizay: tarafeyn ile arabalarng esyalérmi viikler
giderler. Belki yine dyle olur, helki olmaz. Onun
icin meseleyi uzatmiyalm, kabul edelim ve hu-
nu getirenlere tegekkiir edelim. '

REIS - Raif Aybar, :

AT AYBAR (Bursa) — Muhterem avka-
daslarin ; mesele, muhtelif arkadaslar tarafm-
dan benim de temas edecegim noktalarn ifode
edilmis olmasi gibi bir istasyona kadar getiril-
di. Buna ragmen hir kac kelime soylemenie mii-
saadenizi rica edecegim.

kes anlasacaktir,

Efendim, gimdi Kanun Vign olarak hir mem-
lekette nizam vazederken, henim anlayabildigi-
me gore, hirtakim nazar esaslarin, zihni miila-
hazalari  iizerine ahkim bina etmek isabet
dogurmaz. Tiirkiye Cumhuriyetinde mer’i kava-
nin arasmda bulunan Mill; Korunma Kanunu
haddizatmda  realite ve fiili manasiyle % 95
gayrimer’idir. Biz, hu kanun bu kiirsiide mii-
zakere edilmeye hagladig1 andan itibaren bhu
hiikiimde biraz ekseriyet temin edebilecek vazi-
yette olsaydik, Milli Korunma, Kanunu simdive
kadar hem halkin, hem de bir memlekette kanﬁn
h.ziysiyetini kurtarmak bakimimdan gerekli va-
zlyetin iizerine, halk menfaatleriyle
siyetini korumak bakimmdan gerek

kamet iizerine mevzuun
duk.

Bugiin Fiiruzan Tekil ve Bedri Nedim G&k-
nil arkadaglarimizin teklif ettikleri
bugiine kadar Millt Korunma Kanunu iizerinde
Yapimis miizakerelerin neticesinin boyle bir

noktaya bizi isal etmek gibi bir faydas: olacak-
tir, ’

kanun hay-
i olan isti-
c¢oktan diislirmiis olyr-

su takrirde,

Mahmut Giicbilmez ve komisyon s6zeiisii ar-
kadasimiz, bsyle bir fikranm  kabulii demek
teklif ettigimiz kanunun esasatina  aykim bil"
hal alr ki bu da tezata disiiriir bizi demek isti-
yorlar. Hakikat béyle midir? Kanunun birinei
maddesini kabul edip, alt targfini miizakere et-
tigimiz kanun prensip itibariyle, bagka arka-
daslarimizin ifade ettikleri gibi Milll Korun-
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ma Kanununun 30 neu maddesini miilga kilnsg-

tir. Iste bu ilgamin tatbikatim muayyen mehil

iceriginde ayarlamaktadir, miiddet bakmmindan

-ve fiyat bakimmdan. Ve hattd hususi sartlarmn
.istinatlar1 bakimindan. Bu itibarla’ Fiiruzan ve
.Bedri Nedim arkadagimizin takriri; bu ayarla-

malarin en isabetli ~noktalarindan biridir ve

.intikale yeni bir unsur katmak ménas: tasimak-

tacdhr. Ne olacaktir netice? Mal sahibi ile kirac:
bu kanun ciktiktan sonra karst karsiyadir. Mal
sahibi 50 lira kiraya miistahak bir vaziyette-
dir, kirac1 da yiiz lira vermeye . razidir. Ama
% 50 zamla mal sahibi 75 lira alabilecektir. Bu

takdirde % 50 zamla ille sen 75 lira alacaksin

ve ille sen kiraci, goniil rizas ile -elhak bu in-
samin hakkidir diyebilerek yiiz liray: vermiye-
ceksin. Verdigin takdirde sug¢ igletmis olacak-

sm. Boyle gey olmaz. Biz, vazn kanun' olarak

birtakim tezatlar icindeyiz. Bazi mevzuatin ah-
kamini beraber miitalda = etmedigimiz icin bu
memlekette Milli Korunma Kanununun hiikiim-
lerinin mer’i olabildigi bu devirde 'evvelki sene
Vergi Usul Kanununda yaptigimiz tadillerle
bir vergi miieyyidesi kanunu cikardik. Bu ka-
nunun hiikiimlerini karigtirmig olan vatandag-
lar ve kargilagtirmig olan arkadaslar gdyle bir
vaziyette bulunduklarni goreceklerdir.

Milli Korunma Kanunu fildin hadden kira
aliyorsan su¢ sayar. Beri taraftan Vergi Kanu-
nu o hadden kira almis olmana ragmen onu
yazmamis ise suc sayar. Hichir vizn kanunun,
highir devlet ve hiikiimetin vatandas kargisina
¢ikip da sug sayilan bir beyan yap diye hiikiim
tanzimine hakki yoktur. Is buraya kadar gel-
mis iken, tatbikat bunu teyidetmis iken ve Mil-
Ii Korunma Kanunu fiilen yiizde doksan beg
miilga oldugu bir emri kiti iken ve esasen bu
devlet 1941 den beri Milli Korunma Kanununda
ve ondan sonra Milli Korunma Kanununun tat-
bikatta yer bulmadigi c¢oktan beri soylenmiy

~ iken Fiiruzan Tekil’in teklifine karsi, Mahmut

Giighilmez ve Yeredog Kisioglu’nun miitalaala-
riyle cikmaya imkin yoktur.

Yeredog Kisioglu’nun, hakikatin ifadesi ba-
binda ve bizim miildhaza tarzimizin teyidi bah-

-sinde- verdikleri misal gayet enteresandir. Ben

tic sene evvel 25 lira kira alacak olan bir evde
goniil rzam ile 60 lira vermek suretiyle otur-

~ dum, dediler. Tiirkiye Cumhuriyetinde béyle

oturan ve bu kanunu tatbik etmekte birinei de-

— 342 —
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rece vazifesi bulunan Agir Ceza Reisi, miiddei- | tilaflar neticesinde bugiin, diigmanhik diyebi-

umumi, emniyet miidiirii, kaymakam ve asliye
ceza hakimi gibi insanlar vardir. Goniil rzasi
ile bu parayr vermektedirler. Su halde bu ka-
nunu tatbik etmek mutlak vazifeleri arasinda
" bulunan insanlar dahi o kanuna tipatip riayet-
kir olmanin kargisindakine eza vermek seklin-
de netice verdigini goérdiikleri zaman bu vazi-
~ yetten kendilerini koruyamazlarsa boyle bir id-
diada bulunmak realite ile alikay: kesip Merih’-
te konugmak olur. ‘
Kigioglu arkadagima sorarim 25 lira lira -ala-

cak olmasina ragmen 65 lira kira vermekte bulu-
‘nan vatandag bu memlekette yalmz kendisi de-
gildir. Halbuki bu kanunu Tekil arkadagimm
takririni kabul etmeden gqikartirsak daha bir bu-
cuk, iki sene yirmi beg lira kiral yerine 37,5 lira
kira veriyor olmak gibi bir vaziyet icinde kala-
caktir. 100 lira ve 65 lira verilegelmekte olmak
hareketi yani fiililik- ve suc¢luluk durumuna bu
prensipleri kabul etmis olursak vézn kanun ola-
rak megruiyet vermig olacagiz. Bize diigen vazi-
fedir ba. Kanunun véazn olarak bu ciheti nazan
7 dfkh%a almak lazimdur.

YEREDOG KISIOGLU (Kocaeli) — Suclu
yoktur, parayr veren suclu olamaz.

" ARIF AYBAR (Devamla) — Alan sucludur,
alip da beyannamesine ithal etmiyen de suclu-
dur. ~

REIS — Fiiruzan Tekil.

FURUZAN TBKIL (Istanbul) — Efendim,
sozlerimi iki kelime ile telhis etmeye calsaca-
gum.

Evvela mahzur serdeden arkadaglar igi iki-
ye ayrwrdilar. Digardan gelen, icerden gelen ki-
racr. Bunu diisiinmemek ldzimdir. Bogalan ev-
ler "zaten serbesttir. Hava parast kendiliginden
kalkiyor demektir. Bu mahzur varit degildir.
(Tamam sesleri). Igerde bulunan ise kendi go-
niil rrzasiyle verecegine gore bunda mahzur
meveut degildir.

Eger biz bu fikray: kanuna koymazsak, boy-
le bir hareket kanuna ragmen olur. Biz bu fik-
ray1 kanuna korsak, bu vaziyette bu sekildeki
hareket kanuna uygun olur, adalete de uygun
diiser. Binaenaleyh mahzur dermeyan etmek
yerinde degildir. )

Ayrica hep biliyoruz ki, mal sahibi ziimre-
si ile kirac? ziimresi arasmda uzun seneler ih-

lecegim bir durum hésil olmugtur. Mal sahibi
ile kiracilari, kiigiik olgiilerle dahi olsa, tat-

min etmek hak ve nasafet kaidelerine uygun

diigecektir. Arkadaglar, bu bir kopriidiir. Tak-
ririmizin kabul edilmesini rica ediyorum.

REIS — Avni Bagman. (Reye, reye ses-
leri).

AVNI BASMAN (lzmir) — Efendim, arka-
daglarim meseleyl gayet gflizel tavzih ettiler.

Ortada hakikaten devam eden gayrimesru
bir vaziyet vardir, Bunu her kes biliyor. Bu-
nu megrulastirmak lazimdir. Onun igin bir ar-
kadagimla beraber goyle bir teklifte bulunduk.
Fakat bunu 5 nei maddenin 2 nei frkras: igin
hazirlamigtik. Mademki miisaade buyuruluyor,
bu fikra ile teklifimizin birlegtirilmesini rica
ediyorum.

Teklif goyle baghyor : «Ancak gerek mes-
ken olarak gerek bagka maksatlar icin kulla-
nilan binalarin kiralanmasmda mal sahibi ile
kirae:, ik tarafin tam rzas: ile, bir kira be-
deli iizerinde mutabik kalarak konturata bag-
ladiklar: takdirde bu bedel mesru ve muteber
olur.» . g

(Reye, reye sesleri.)

REIS — Efendim, bagka 86z alan yoktur.
Kifayeti miizakere takriri de mevouttur. Fa-
kat komisyon konusmay: arzu ediyor. Simdi
komisyon &bdzeiisiine sz veriyorum. Esasen
bagka 86z alan da yoktur.

Yalmz, bir noktanin aciklanmasi ldzimdir.
Besinci gecici madde icin verdiginiz bu takri-
rin bu fikraya ait olacagim ve buna gére naza-
ra alinmasmm istiyorsunuz degil mi? Yani geci-
ci beginei maddeye birakmiyacagnz. Simdi gé-
riigecegiz? , 7

AVNI BASMAN (lzmir) — Fiiruzan Tekil
arkadapimizin  taekrirlerine iltihak ediyorum
efendim. _

REIS — Mesele yok. Sozii komisyon sbzcii-
siine veriyorum.

BUTCE KOMISYONU ADINA HALIL IM-
RE (Sivas) — Efendim, evveli Bedir Nedim
arkadagimiza cevap. vermig olayim. Bendeniz
komisyonun bu raporu sbzclieii olarak vazifem,
kanunun miisterek ruhunu muhafaza etmek ve
buna ‘muhalif hir teklif karmisinda miitalaam
arzetmektir. Bu itibarla kanunun ruhunun te-
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_selsiiliine mani hususlanda mudahalelernm hak-
o gormelerml riea. ederim. .
4 : Saym Raif Ay‘bar arkadagumzm 30 ncu mad
_denin kalduilmas: hakkindaki mutalaalarmm‘
"v‘mexﬁyet flkraswle birlikte -konulmas. -
olacaktir.. -

anayx tarateynle bu- mtlkal devresmm yu-

yerinde:

musatllmam bakimindan meselenin bir ta,rafm-f

dan, hattd sag tarafindan miitalda ‘edilmekte

'oldugu halini ,soyle bar kenara blrakara'k Obiir

A.taraftan mutalaa edelim.. Egerimuht,er,em' ar-
kadaslar, .rizay1 tarafeyn ile. kiranm tesbiti,
bityiik bir kiitlede huzur. temin edecek idi ise,
.,bu'kmiﬁna zaten liizum kalmazdr,
. zay1 tar&feyu ile teslbxt edlludl

_uoktay! goz oniinde tutmak lammd, .

“ralar mutlake ddha gemgtn
. zamdar. kl, daJha g(,msmx
na _gore, dlﬂ&$&m1ydll kiraer -

-0 zaman r1-,
(Olmaz s%
leri). Arzedeym‘x -yani ka;ldxmhrdl....Fa/kat gu;
TIZ3YL: |-
tarafeyn ile tesbit edilecek olan kiralarin. yapm!
_basinda, rizay1 tarafeyn. ile tesbit. edlluuyen ki-:
kazbul etmek la-;
Daha. gems oldugu-;
ve mal sa,hlplezz“ v

,munasebnetlermm ‘daha aglrlastmlmlg olmasnu,

-intag edecegx de muhakkaktir,
lar, tahattur buyururmnuz
" parmak acrmaz derler.

. Zira. aﬁkadas :
geriatin  kestigi
Seriatm kestigi parmak :

yerine, kiraci ile ev sahalbl blzzat "parmaklamm-'

kessmler dzym‘sunuz Bu is olmaz

'Kendi mes-

Leklmden ‘bxr mrsal getxrevml, hatu‘larsmm me- |

_mumyetten gelen arkadaglar bﬂlhrler,

banka-

larca meurlara 500 liradan fazla kredi Verlhnez

Gider bir memur. arkadag, bana.bin lira- verin

_der, misal olapak bunu arzedlyorum bin lira
krech veremeyiz. kanun mamdlr derLer,
meylz demezler.

,teynm kanunen temuu mumkun olmadlgl hal-
de kirac: dle ev sahibi arasinda hisy olan taz-
aksi takdirde bu !
ha] riza ile. miimkiin kaldlkga, ev sahllbl ile ki- *
munasebetlerden :
daha aglrmm intikal devresi xgmde gececegine |
kaani bulunuyorwmn arkadaslar (Ret et ses-

yik keyflyetl kalkmls olur,

racl arasmda evvelce gegen

]em) )
REIS — Hndayet Avdmet

, HIDAYET AYDINER (Konya) — Sozum
kisa olacaktir arkadaglar. Yeredog “Kisgioglu
ax'kadaaglmlz 1le Bolu Mebusu Giighilmez arka-
‘d‘mmlz, para veren suclu olmaz buyuruyorlal
saen voktur ama_ o sucun mﬁgefvvl'kl oluar, ,' 0

ver- !

Onun igindir kl, rizayr taya. i !
ki teklife ait- Biitee Komisyonu metnindeki

‘vakkat-birinei -maddenin (+ béndinin- agagrda-
ki gekllde deglmmlmemm arz ve teklif ederim.
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kendisi veriyor, alin. su parayi dIyOI Haydi

’ bunu “bir” tarafa birakalin.

Arkada$1ar, komlsyon sozcush dlym k1, ma-
dem ki, bu selbestlyl vapacdg,u bu _kanunun ne

‘manast vardlr‘?

Efendlm bu kanun Mllh Korumnd K.muuu

'hukumlennden feragat etmlyenleu muvakkaten
' hlmayeye matuftux Kendi |
“dan feragat edenlere bmm muddhale etmeye hak-
' knmz yoktur

hifsni v uasly]e hun-

Bmaenaleyh teklitin kabulunu rica ederlm
(Reye, reye sesleri)
" REIS — Kabul cttlgnnz F fikrasindan sonra,

E mustakll fikra olarak, muvakkat blrlncx madde-

“iye bir fakra ﬂa’vesme dair
“Nedim (%kml ve ar kadaglar: tarafindan verllen
"-"cakrm okuyaeaglz ’

Finrhzan Tekil, Bedri

(U gultul(n
Takrir okunulkcu hususi muhavere yapllma-

“mMasIm1 rica ederlm Sozler anlagilmiyor.

& (Fm uzan Tekil; Bedri Nedim (5knil ve arkadas-

larlmn takri iri‘tekrar okundu)
(Rize Mebusu Izzet Akcal ve Istanbul Mebusu
‘Bedri Nedim (Jokml in tdklll’l tekrar okundu)
REIS Ffendlm, Ihd‘lyet Beym de“bu tek-

lifi vardir, ama’ tasamdakl G f1k1a81 ile “karg-
- tirtlmagtir.
HIDAYET AYDINER (Konya) ~— KEfendim

zediyorum,

F fikrasmdan sonra miistakil bir "hl\]d. nlamk

-bunu teklif-ediyorum.

REIS — Daha teklifler vardlr hdlﬂel degl
secektir. ,
. Simdi, ¥ hkms]ndan sonra: 1lavebm1 istedik-

1‘(,11 deayet Aydmer in teklifini okutuymum.

S Reislige
Milll ‘Korunma Kanununun tadili hakkinda-

mu-

Konya Mebusu
Hidayet Avdmet
Muvakkat mgdde 1: G bendi.
 Musakkaf olmiyan gayrimenkullerte bu kanu-
nun nesrinden: sonra miisteeirin bilerek ve kendi

| hiisnii rmzasiyle Milli- Korunma hiikmiinden isti-

fadeden feragat ettigini vazil olarak blldndrg!
gayrlmenkullere

"REIS — Takvirleri ayr ayn .‘reAyini‘ze , F,a'_r-

K F‘m'uzan ’l‘ekﬂ ve. (1_i'kada§ié;r1 ‘-B'ed'fi :Nédim

— 344
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Qoknil, Fevzi: Latfi Karaosmanoglu’nun teklif
metnini tekrar okutuyorum. _

(Fiiruzan: Tekll ve arkadaslammn takriri tekrar

okundu)

* REIS — BEfendim bu-teklifi dikkate alanlar
litfen isaret buyursunlar.. Kabul etmiyenler...
Takrir dikkate: ahnmigtir. -

(Istanbul Mebusn' Bedri Nedlm Gokml ve
Rize Mebusu Izzet Akgal m takrm tekrar. okun-
,du).

REIS — lekate alanlar lutfen igaret - buyur-
sunlar.. Kabul etmiyenler liitfen isaret buyur-
suniar... Tekrr dikkdte alinmgtir. - :

Hidayet Ayadmer in teklifini tekrar oku-
-yormr.

‘HIDAYET AYDINER (Konya) — Vazgec-

REIS — Peki efendim. Simdi dikkate ah-
‘nan teklifleri komisyona veriyoruz.

"~ g) Musakkaf olmiyan tarla, bag, Dbahce,
bostanlara;
: HIDAYET AYDINER (Konya) — S0z is-
‘tiyorom. = ’

" "REFS -~ Buyurun.

HIDAYET AYDINER (Konya) — Muhte-
rem arkadaslar; 5020 sayii Kanunda bu fikra
goyle di:

Tarla bag, bahce ve bostan gibi musakkaf
olmlyan gayrlmenkullel Simdi komisyon bhu
metni musakkaf ohmvan tarla, bag, bahce ve
bostanlarda gibi tabirlerini kaldirmstir.

“Vaktiyle:gehir icinde kum, cakil, kereste ko-
nan ‘srsalarin da bahceye dahil yerlermig gihi
gayrimenkullerin, musakkaf olmiyan bhahce ve
bestan’ mefhumuna. dahil olmiyanlari, sanki
Milli Korunma Kanunu hiikiimlerine veniden
sokuyormuguz gihi bir netice hasil olacaktir.

Binaenalegh, bunun. ye komisyonun izah
ve tashih etsin yahut demin geri aldigim tak-
rirdeki metinde vardir. "Tamamiyle bu itlak:
ifade etmektedir. Bunun kabuliinii rica ediyo-
ram.

~ REIS — G fikras1 hakkinda bagka soz isti-
yven yoktur.

Bir takrir var okuyoruz.

Yiiksek Bagkanlhga
Milli Korunma Kanununun tadili hakkinda
Biitce Komisyonunun vék: teklifinin birinei
maddesinin (@) fikrasinda musakkafat olmiyan
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- tarla, bag, bahge, bostan tabirlerine (arsa) mmn
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da ilavesini teklif ederim.
Erzurum Mebusu
- Bnver Karan

REIS — Demek istiyorlar ki, musakkaf ol-
miyan tarla, hag, bahge, bostan ve arsalar...

HIDAYET AYDINER (Konya) — Soz isti-
yorum. v

REIS — Buyurun.

HIDAYET AYDINER
terem arkadaglar, deminki izahatimi din-
lememis olan bdz1 arkadaglarim, Enver Ka-
ran arkadagimiz tarafindan yapjlan teklifin
manasm: ihata. buyuramadilar. Memzu¢ oldu-
gu icin demin geri aldigim teklifimde bendeniz
de bu hususa temas etmekteydim. Enver Karan
arkadasimiz bu takrirle vaziyeti daha iyi izah
etmlslerdlr

Eski metinde (Tarla, bag, bahge, bostan gibi
m,usakkaf olmiyan) demhyqrdu, yeni metinde
«gibi» kelimesi yoktur. Bugiin serbest bulunan
arsalari, Milli Korunme Kanunu tadil edilir-
ken Milli Korunma Kanunu hitkiimleri igine al-
mak gibi bir vaziyet tahaddiis edecektir. Onun
icin Enver Karan’in teklifi yerindedir. Benim
teklitim de bu mahiyettedir. Milli Korunma
Kanununa girmiyen bir seyin yeniden Milli Ko-
runma Kanununa tédbi olmamas: i¢in Enver Ka-
ran arkadasnmizin teklifinin kabuliinii rica ede-
Ilm

REIS — (/ezml Tirk. ,

(EZM1 TURK (Seyhan). — Efendim anliya-
macim. Hiikiimet- meveut ise Hiikiimetin, degil-
se sayin komisyon. sozetisiiniin su noktayl ten-
vir etmesini rica ederim.

Bu (musakkaf olmiyan) tabirine sehirlerde
meveut icarei vakfiyeli arsalar déhil -midir?
Yani icarei vakfiyeli arsalarm kiralarr arttirl-
miyacak ve Evkafin bu mallarm iizerindeki bu
talan devam edecek midir?

(Ekseriyet kalmad: sesleri)

(Konya) — Muh-

BUTCE K. ADINA HALIL IMRE (Sivas)

. — BEfendim bu madde, kanunun heyeti umumi-

vesinin miizakeresi sirasinda arzettigim gibi bir
tadil usuliiniin benimsenip bu kanunun tadilin-
de de o yolu takip etmekten ileri gelmigtir.
Yani bu kanunun tadil ettigi 5020 sayih Ka-
nunun mukahbil fikrasinda «gibi» vardw, Bu iti-
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“barla buraya (gibi) nin ilave edilmesi lazimdir.
(G1ibi lazim sesleri)

~REIS — Buyurun Mahmut Giicbilmez. O va-
kit tarlaya lizum yoktur degil mi?

MAHMUT GUCBILME(C (Bolu) — Belki
Heyeti Muhteremeye su méruzatim hos gelmi-
vecektir. Vaktiyle Milli Korunma Teskildtinda
cahsmyg bir arkadasmiz olarak tathikatta kar-
silagtlmis  bircok giiclitklerden héafizamda kal-
mig bir hatirammm sevk: ile son fikrada «tarla,
‘bag, bahce ve hostanlar gibi musakkaf olmi-
yans... ]

REIS — Musakkaf olmiyan tarla, bag, bah-
ce ve bostanlar gibi...

MAHMUT GUCBILMEZ (Devamla) — Ar-
zedeyim, Madde zannederim goyle olmaly : «Tar-
la, bag, bah¢e ve bostanlar gibi musakkaf olmi-
yan demek lazimdir. Tasrihan olursa arsa da
ilave edilebilir. Simdi benim arzedecegim nokta
sudur; bag, bahee biliyorsunuz, misal olarak
alirsak bag denince evsiz bag vardir, evli bag
vardir. Bahce denince evsiz bahce vardir, evli
‘bahee vardir. Tatbikatta bu isi kitabina uydur-
mak icin tiirli seyler yapildigm goérdiik. Ki-
raya verdigi vakit evi ayr: ve bag da ayr ola-
rak gosterir. Aym kira mukavelesinde bag
‘'su kadar, ev sukadar dedigi vakit, bagin kira-
s yiiksek tutar. Bahce derken baheenin ki-
rasini yiiksek tutar, evininkini de kitabina uy-
durur, maksadina nail olur. Bag, bahce tabiri
bundan dolayidir ki ikisi de girer. Ankara’nmm
Kazikici hostanlar vardir. Bugiin bir mahalle
halindedir. Bu hususta komisyon ne diistiniiyor?
Yani bunu acmaktaki maksadim yarin tatbi-
katta hakimler miigkiilita ugramasmlar. Za-
bhitlar1 tetkik ettikleri zaman bu fikrayr ted-
vin eden vazn kanunun maksadinin ne oldugu-
nu kolayea anlasinlar. Tatbikatta her hangi
bir miigkiilata diigiilmesin. Komisyon bu husus-
ta heyeti muhteremeyi tenvir etsin.

10.4.19563
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REIS — Efendim; bu (g) fikras1 hakkinda,
komisyonun teklif ettigi sekilde, (gibi) keli-
mesinin ilavesi lizumuna igaret ettikten sonra
metin gu gekli ahyor:

«Tarla, bag, bahce ve bostan gibi musakkaf
olmiyan... ’

Bu vaziyette Enver = Karan arkadagimizin
teklifini reye koymaya lizum kalmiyor.

KOMISYON ADINA HALIL IMRE (Sivas)
— Efendim, Mahmut Giicbilmez arkadagimizin
tevehhiim ettigi gibi bu . hiikiimler yiiziinden
bir tatbikat miigkilati cikmasi varit degildir.
Zira bu hiikiim, demin.de arzettigim gibi, tat-
hikata yeni cikan bir hiikiim degildir. 5020 sa
yili Kanuna da daha evvelki tadil edilen ka-
nunlardan alinmigtir. Bu fikrayr miisaadenizle
okuyaymm: «Milli Korunma Kanununun uygu-
landig: siire i¢inde sehir, kasaba, iskele, liman
ve istasyonlarda gayrimenkullerin (tarla, bag,
bahce, bostan gibi musakkaf olmiyanlar harig)...
ilaahirihi. .

Biz bu fikra yliziinden tatbik sahasini genis-
letmek gibi bir hal diigiinmedik. Oradan aymen
aldik. Bu itibarla bir tatbikat miigkildt1 olma-
masi lazimgelir.

REIS -~ (G) fikrasim1 okuyoruz.

SADRI MAKSUDI ARSAL (Ankara) — Re-
is Bey kiiclik bir ricam var, gu (Musakkaf) ye-
vine ((Kapali) diyemez miyiz? (Olmaz sesleri)

g) Musakkaf olmiyan tarla, bag, bahge,
bostan gibi gayrimenkullere.

REIS — (Q) fikrasm bu gekilde oyunuza
arzediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Ka-
bul edilmigtir. '

Nave teklifler vardir, onlari gelecek birle-
silmde okuyacagiz.

13 Nisan 1953 Pazartesi giinii saat 15 te top-
lamlmak iizere Birlegime son veriyorum-

Kapanma saati : 18,08
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5. — BORULAR VE CEVAPLAR
)

A — YAZILI SORU

1. +— Denizli Milletvekili Ali Cobanoglu’nun,
her an heyeldn tehlikesine méruz bulunan Tavas’-
m Kale Bucagimmn bagka bir yere nokline ve ic-
me suyunun teminine, Tavas'in Kale ve Kiwznlca-
boliik bucaklarimn tam tegkildth hale getirilme-
lerinin diguniiliip. diglinillmedigine dair sorusu-

na Igiglert Vekili Etem Menderes’in yazih cevabe
(6/723)

6.VI. 1952
Bagkanhga

Asagidaki sorularimin yazih olarak Icigleri
Bakani tarafindan cevaplandirilmasim rica ede-
rim.

1. Tavasin Kale bucagimin bulundugu sa-
hamn gayrimiisait ve heyelina méaruz bulun-
mast dolayisiyle bagka bir yere nakli hususun-
da weski iktidar zamaninda birgok muamelelerin
cereyan ettigi anlajilmigtir. Dosyas1 Bakan-
hktadir. Hiikiimetimiz, projesi hazir bulunan
bu bucagin yeni yere naklini diigiinmekte midir
ve bu hususta ne gibi tedbirler almgtir?

2. Aynr bucagmn igme suyu projesi hazirdir.
Fondan 400 kiisur bin lira verilmesi gerekmek-
tedir. Igme suyu bakimindan ¢ok muztar du-
rumda olan bu bueagin su igi hakkinda ne dii-
gliniilmektedir, fondan verilecek para ne zaman
verilecektir?

3. Tavas’m iki biiylik bucag: olan Kale ve
Kizileaboliik'iin tam tegkilath bucak haline ge-
tirilmeleri diigiiniillmekte midir? Diigiiniiliiyorsa
ne zaman bu hale getirileceklerdir?

Denizli Mebusu
Ali Cobanoglu

T. C.
feigleri Bakanhi
M. 1 G M
2. 8. M.
Say1: 621-309-54/6468
T. B. Millet Meeclisi Bagkanligina
7.V1.1952 giin ve K. Md. 3771-8113/6-723

sayl: yazilar1 kargithgidir -
Heyeldn tehlikesine maruz bulunan Tavas’-

9.IV.1953

N bl
LA

Yo e

nin nakline dair

“1n Kale bueaginmn baqka:yere nakliﬁe ve i¢me

suyunun teminine, Tavas’in . Kale ve Kizileca-
boliik nahiyelerinin tam tegkildth hale getiril-
mesinin diigiiniiliip diigiiniilmedigine dair De-
nizli ‘Mebusu Ali Cobanoglu tarafindan veri-
len yazih soru onergesi iizerine gerekli incele-
me yapildr :

1. Dosyasinda yvapuan tetkikata gore; Kale
Nahiye Merkezinin degigtirilmesi hakkindaki
muamele 1938 yihinda baglamsg bu konuda ya-
pilan baz tetkikler sonunda; nahiye merkezi-
olan teklifin 1940 yilinda ya-
pilacak umumi degigikliklerde nazara alinmak
izere not edildigi valilige bildirilmigtir. Bila-
hara yeni bir miiracaat dolaywsiyle tekrar ele
alinmig® olan bu mevzu lizerinde valilikten bé-
z1 hususlar sorulmug alinan cevapta Kale Na-
hiye Merkezinin imar pléninda gosterilen sa-
haya nakli i¢in Hiikiimetten yardim istenmis
Bayindirhk Vekaleti ile bu hususta yapilan
muhaberelerde bunun miimkiin olmadig anlagi-
larak valilige bilgi verilmigtir.

Simdiki Kale. Nahiye Merkezinin bulundu-
gu yerin heyeldn mintakas: dahilinde olup ol-
madigr hususunda dosyasinda bir kayda ras-
lanmadigindan keyfiyet valilikten sorulmusg ve
bu mevzuda alinmig miitehassis raporu oldugu
takdirde gonderilmesi istenmisti.

Son defa valilikten alinan cevabi yazida:
valilikee Kale Tavas Nahiyesine gonderilen
dosyanin Hiikiimet konaginimm yanmasiyle or-
tadan kayboldugu, ancak Denizli Viliyetinin
ekonomik kalkinmasum etiide gelen heyet ice-
risinde bulunan Maden Jeologu Osman N. San-
her tarafindan mahallinde yaprlan tetkikat
iizerine verilen ve mahallin kayma tehlikesine
méruz olup hemen hogaltilmas: gerekeceginden
bahseden raporun bir orneginin gonderildigi
ve igin 2510 say:lh Iskén Kanununun 8 nei mad-
desi mucibince sonuclandirilmas: ieabedece-
ginden durumun Devlet Vekiletine ve bilgi ol-
mak iizere Baymmdirhk ve Saghk ve Sosyal
Yardim vekéletlerine arzolundugu bildirilmis-
tir.

Devlet Vekdletince yapiimakta olan mua-
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mele takip olunmaktadir.

2. Kasabammn nakli diigtiniilen yeni - saha-
da 12.VII.1952 tarihine kadar belediyece
40.000 metre kare arsa istimlak
bu arsadan 52 ditkkkdn, 18 ev yeri sahislara sa-

tilmis, 50 hektarhk kadastro ve, ada })arselleu |

ikmal ettmlmxgtwr

Yine aym
nin tatbik ve gebekenin ingasi maksadiyle Ve-
kaletimiz emrindeki fond'm 454 921,70 lira,

edilmig olup - |

saha @m yaptlnlan su proym-

10.4.1953 O : 1:

| tahsis edilmis ve bu iy

[ller Bankasinea 1953
programina ahnmstir,

2. 5442 sayih [1 Idaresi Kanununun gecicei
hirinei maddesi gereginee kadro saglandigin-
da Kale ve Kizileabolitk . nahiyeleri-tam teski-
lathh hale rfetmlmem 1$1 dlger 1stek1er meya-

nmda nazar dikkate almacaktu

Durumu sayeilarimla aryederllll ""
- teigleri Vekili
- E. Menderes
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?. B. M ¥ Basimevi



