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Igindekiler
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1. — Gegen tutanak ozeti 210 | dirhbk Bakani Fahri Belen’in so6zlii cevab

2. — Havale edilen kigitlar 210:211 | (6/11) 215:216

3. — Sorular ve cevaplar 211 5. — Burdur Milletvekili Mehmet Oz-

1. — Erzurum Milletvekili Mustafa bey’in, halka fena muamele yapan memur-
Zeren’in, Erzurum Ozel Idaresine ait 18 lar hakkinda Ulagtirma Bakanhg: tarafin-
diikkkan i¢in yapilan mukavele hakkinda dan verilen karara ve halen tekaiit miid-
Igisleri Bakanh@indan sozlii sorusu (6/8) 211: | detini doldurmus memurlarla ihtilastan

_ 212 | mahkiun olan memurlara ve kdyliilerimiz

2. — Zonguldak Milletvekili Fehmi ve ig sahiplerinin iglerinin goriilmesine dair
Agiksoz’iin, hayvaneihgm ilerlemesi ve Baghakanliktan olan sorusuna Devlet Ba-
ayakkabicir esnafinin korunmas: i¢in kau- kani ve Baghakan Yarduneis1 Samet Aga-
cuk ayakkabh ve ayakkabi imaline yarar oglu’nun sozli cevabr (6/12) 217:220
kaucuklarin memlekete ithalini Gnleyici I .
tedbirier hakkinda Hiikiimetce ne diisii- 4 - G'orusulen isler . 220
niildiigiine dair Ekonomi ve Ticaret ve Ta- 1. — Sivas eski Milletvekili Fikri Tir-
rim Bakanliklarindan olan sorusuna Eko- keg’in, Dilek¢e Komisyonunun 23 . II .
nomi ve Ticaret Bakan: Ziihtii Hilmi Veli- 1950 tarihli Haftahk Karar Cetvelindeki
bese’in sbzlii cevabr (6/9) 212 213 3009 say1li Kararin Kamutayda goriigiilme-

3. _ Bursa Milletvekili Needet Yail- mesine dair onergesi ve Dilek¢ge Komisyonu
maz’m, Belediye Gelirleri Kanunu gere- raporu (4/40) 220:23
gince Kazane, Bina ve Yol vergilerinden 2. — Agn Milletvekili Kasim Kiifre-
alinmakta olan belediye paylar1 hakkinda- vi’nin se¢im tutanagi hakkinda Yiiksek
ki sorusuna lcigleri Bakanm Riiknettin Na- Secim Kurulu Baskanlig: tezkeresi ve Tu-
suhioglu ve Maliye Bakan1 Halil Ayan’in tanaklar1 Inceleme Komisyonu raporu
sozlii cevaplar: (6/10) 213:215 | (3/32) 234:237

4. — Afyon Karahisar Milletvekili Al © 3. — Istanhul Milletvekilligine secilen
Thsan Sabis’in, Eskigehir’de Seylip Amir- Andre Vahrambayar’in se¢im tutanag:

" ligi tarafindan yardim parasi ile satin ah.- hakkinda Tutanaklari Inceleme Komisyo-
nan otomobil hakkindaki sorusuna Bayin- nu raporu (5/3) 237



4. — Kastamonu Milletvekili Fahri Ke-
cecioglu’'nun secim tutanagr hakkinda
Yiiksek Secim Kurulu Bagkanlig: tezkeresi
ve Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu rapo-
ru (3/26)

5. — Kirklareli Milletvekillerinin se-
¢im tutanaklar: hakkinda Tutanaklar: In-
celeme Komisyonu raporu (5/2)

6. — Malatya Milletvekilliklerine seci-
len Hiiseyin Dogan, Abdiilkadir Ozbay ve
Sefik Tugay’in secim tutanaklar: hakkinda
Yitksek Seecim Kurulu Baskanhg: tezkeresi
ve Tutanaklar: Inceleme Komisyonu rapo-
ru (3/33)

7. — Van Milletvekillerinin secim tu-

237

237

237

Sayfa
tanaklar1 hakkinda Tutanaklari Inceleme
Komisyonu raporu (5/4) 237

8., — Mardin Milletvekili Dr. Aziz
Uras’mn, III numarali Geeici Dilekee Ko-
misyonunun 15 . IIT . 1950 tarihli Hafta-
hk Karar Cetvelindeki 2122 sayil: Kara-
rin Kamutayda goriigiilmesine dair Oner-
gesi ve IIT numarali Geciei Dilekece Ko-
misyonu raporu (4/27)

9. — ldareci Uyeler Kurulunun, Nakil
Vasitalar1 hakkindaki 3827 sayilh Kanu-
na bagh (1) sayil cetvelde degigiklik ya-
pilmasing ve bu kanuna ek 4832 sayihh Ka-
nunun kaldirilmasina dair Kanun teklifi
ve Biitee Komisyonu raporu (2/3) 238240
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[V

1. — GEQEN TUTANAK 0ZET!

Mug Milletvekili Hamdi Day1, andigti.

Ordu Milletvekili Feyzi Boztepe’nin, Ordu
halkinin ihtiyaei icin Tarim Kooperatifi emrin-
de bulunan misirin uzun kredi ile muhtae vatan-
daglara dagitilmasina dair olan sézlii sorusu ile;

Erzurum Milletvekili Sabri Erduman’in, Er-
zurum halkmm bugday ihtiyaer igin Ofisten
oOdiing bugday verilmesi hakkinda ne diigiiniil-
diigiine dair olan so6zlii sorusuna, Ekonomi ve
Tiecaret Bakani cevap verdi.

Kocaeli Milletvekili Miimtaz Kavaleioglu’-
nun, titinetligimiiziin buglin arzettigi man-
zara ile Tiirk Tiitiin ortakligi hakkindaki Ka-
nunun birinei maddesine miitaallik Hiikiimet go-

riigliniin aciklanmasing dair olan sozlii sorusuna,
Giimriik ve Tekel Bakany cevap verdi.

Nasbinm diizeltilmesini istiyen General Ze-
kii Okan’a ait Dilekge (Komisyonu raporu
okundu. Uzerinde bir miiddet gbriigiildiikten
sonra gelecek Birlegime birakildi.

21 . VI . 1950 Cargamba ‘' giinii saat 15 te
toplamilmak {izere Birlegime son verildi. '
Basgkanvekili Kitip
Balikesir Milletvekili Istanbul Milletvekili
8. Yarcals N. Tlabar

Katip
Istanbul Milletvekili
F. Tekil

S8oru

Tekirdag Milletvekili Zeki Erataman’in, ye-
ni kurulan Toprak ve Iskin Genel Miidiirliigii-
niin biriken gé¢men iglerini bagarip bagaramiya-
cagma, Bulgaristan, Yunanistan ve Avrupa

kamplarindaki vatandaglarimizin yurda nakille-

‘ri hakkinda Hiikiimetee ne diigliniildiigiine dair

olan s6zlii soru dnergesi, Baghakanliga gonderil-
migtir.  (6/22).

2. — HAVALE EDILEN KAGITLAR

Teklifler
1. — Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu’-
nun, Sivas Kongresince secilen Temsil Heyeti

Uyeleriyle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
Birinei Doneminde bulunan iiyelere vatani hiz-
met tertibinden ayhk baglanmasi hakkindaki
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5269 sayili Kanunun 4 neii maddesinin degisti-
rilmesine dair kanun teklifi (2/13) (Biitge
Komisyonuna)
Tezkere

2. — Bitlis Milletvekili Salahattin Inan’m
secim tutanafn hakkmnda Yiiksek Se¢im Kurulu
Bagkanhih tezkeresi (3/63) (Tutanaklar: Ince-
leme Komisyonuna)

21.6.1950
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Onerge

3. — Kastamonu Milletvekili Hayri Tosun:
oglu ve Tokad Milletvekili Halik Okeren’in,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Dokuzuncu
Déneminde cikacak kanun ve kararlar hakkin-
da onergesi (4/49) (Anayasa, I¢igleri ve Adalet
Komisyonlarina)
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BIRINCI OTURUM
Acilma saati : 16

BASKAN — Bagkanvekili Huliisi Koymen
KATIPLER : Fiiruzan Tekil (Istanbul), Muzaffer Kurbanoglu (Manisa).

e o ]

BASKAN — Efendim, ekseriyetimiz var- ’ dir, Birlesimi aciyorum.

8. — SORULAR VE CEVAPLAR

1, — Erzurum Milletvekils Hustafa Zeren’-
in, Erzurum Ozel Idaresine ait 18 diikkin igin
yaplan mukavele hakkwnda lIgisleri Bakanhgon-
dan soslic sorusu (6/8) .

Bagkan — Erzurum Milletvekili Mustafa Ze-
ren’in 86zlii sorusu vardir. Okutacagim.

B. M. M. Yiiksek Bagkanhgma

Asagdaki sorulara Igisleri Bakanimin sozlii
cevap vermesini sayg: ile rica ederim.

1. Erzurum Gtnel Meclisinin 1949 igtima-
mda satilmasina karar verdigi Ozel Idareye ait
18 diikkanin satimasindan sarfinazar olunarak
12 sinin icarlarma % 150 zam yapmak ve bés
senelik icar1 pesin alinmak ve miistecirlere ciro
hakk: taninmak ve icar akdini tapuya tescil
ettirmek kaydiyle ozel idareyi temsile yetkili
Erzurum Valisi ile miistecirler arasinda bir
mukavele yapildig1 Erzurum’da miintesir Dogu
Postas: Gazetesinin 29 Mart tarihli niishasimda
mevzuubahsedilmis ve Milll Korunma Kanu-
nuna acik¢a muhalefeti tazammun eden bdyle
bir mukaveleyi akde valinin saldhiyetli bulunup
bulunulmadig: aldkal: makamlardan sorulmus-
tu. Icisleri Bakanhg boyle bir muameleden
haberdar midir? Haberdarsa ilgiliter hakkinda |

ne yolda bir muamimele yapmigtiv?

2. Kanunsuz tekliflere muvafakat goster-
miyen diger alti miistecirin bugiin magazalari-
nin satiga cikarilacag: tehdidiyle aym sartlar
dairesinde mukavele yipmaya davet edildikleri
o6grenilmistir. Hukuka bagh Devlet telakkisinin
miinakasa mevzuu olamiyacag bu devirde Am-
me menfaatine hadim bir kanunun Devleti tem-
sil eden bir vali tarafimdan ihlil edilmis olma-
s lgisleri Bakan nasil karsilar?.

5. Genel Meeclisin kararlarmi infaz ve te-
hirin 6zel idareyi temsile saldhiyetli valile-
rin vazifeleri ciimlesinden oldugunu biliriz.
Ancak genel meclisin verdigi bir karar tagyir
eden ve Milli Korunma Kanununa aykir: ola-
ra% icarlara % 150 zam suretiyle miistecirlerle
mukavele akdedip satilmasina karar verilen 18

-diikkkandan 12 sinin bu sebeple satigini geri bi-

rakan ve bu farki tediye etmiyenlerin icar-
lar altinda bulunan karara mevzu diikkénlar-
dan altisim satiga arzeden bir valinin Hukuk
ve Ceza kanunlar1 muvacehesinde durumu na-
s11 miitalia buyrulmaktadir.

Saygilar. .
’ Erzurum Milletvekili

Mustafa Zeren
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BASKAN — teisleri Bakani, buyurun.

ICISLER!I BAKANI RUKNETTIN NASU-
HIOGLU (Edirne) — Muhterem arkadaslar, Er-
zurum Valisinin, 18 diikkdnmm satilmasmi dur-
durarak, bunlar fahig fiyatla icar ettigi hakkin-
da, bu soru gelinceye kadar Icisleri Bakanhigi-
nin bu muameleden malimat: yoktu. Ne evra-
kimizda, ne teftis heyetinde, ne mahalli idare-
lerde boyle bir maltimat yoktur.

Bu soru alininea vali ile temasa gectin, ken-
dilerine sual sordum, cevaplarini bekliyorum.
Bu cevaplar geldikten ve vaziyeti layikiyle tet-
kik ettikten sonra heyeti aliyenize mAaruzatta
bulunacagim,

Yalniz, sualin bir tarafinda deniliyor ki, bu
gibi kanunsuz hareketlere karsa Icigleri Bakam
ne diigiiniiyor? Tcisleri Bakam ve Icigleri Ba-
kanhigi kanunsuz haretlere karsi miisamahakar
degildir.

Alacagim cevaplardan sonra tekrar zati ali-
nize miruzatta bulunacagim, tehirini rica ede-
rim.

BASKAN — Nekadar miiddet istiyorsunuz?

ICISLERI BAKANI RUKNETTIN NASU-
HIOGLU — Bir hafta.

BASKAN — Bu ig, bir hafta sonraki birle-
gsimde cevap verilmek iizere talik edilmistir.

Ikinei bir soruya geciyoruz.

2. — Zonguldak Milletvekili Fehmi Aciksiz’-
in, hayvanciaigwn ilerlemesi ve ayakkabicy esna-
fimn korummast icin kaucuk ayekkabr ve ayak-
kaby imaline yarar kaucuklarin memlekete itha-
lint dnleyici tedbirler hakkwmde Hiikiimetce ne
diigimiildiigiine dasr Elkonomi ve Ticaret ve Ta-
rvm Bakanliklarindan olan sorusuna Ekonoms wve
Ticaret Bakany Ziihtii Hilmi Velebese nin. sozlii
cevaba (6/9)

BASKAN — Zonguldak Milletvekili

Aciksdz burada m1 efendim?

FEHMI ACTIKSOZ (Zonguldak) — Burada-
yim,

BASKAN — Soru okunacaktir.

13 VI. 1950
T. B. M. M. Bagkanh@ina

1. Yurdumuzun genis mesahas:i ile hayvan-
cihga pek elverigi oldugu dsikirdir. Fakat
boyle olmas1 hayvaneiligin ilerlemesi icin yet-

Fehmi
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memekte, korunma tedbirlerinin de almmasmi
gerekmektedir.

2. llerlemeye miisait olan sanatlardan bi-
ri de, debbaghktir. Tarihten ¢grendigimize go-
re Imparatorluk ordularmm ve milyonlarca te-
baanin deri ihtiyaeini kargiliyan debbaghaneler
varken, bugiinkiilerin vaziyeti pek fecidir.

3. Ayakkabieihk sanati da giin gectikee
cokmekte ve kazanc temin etmiyen bir sanat
haline gelmektedir.

Bu sebeplerle gerek hayvan yetigtiren mil-
yonlarea koylii, gerek derileri igliyen on bin-
lerce debbag ve yiiz binlerce ayakkabic1 esna-
fr, ¢oluk eocugu ile giin gectikee daha yoksul
hale diismektedir.

Eski iktidar Hiikiimetleri kendilerine bagh
iktisasli Devlet Isletmelerinin ~mamullerini ve
memleketin zenginlerinin islettigi tesislerin is-
tihsal ettikleri mallar1 eenebi rekabetinden
korumak i¢in giimriik tahditleri korken fakir
koyliileri, debbag ve ayakkabteilar1 ecnebi re-
kabetinden korumak icin hemen hichir tedbir al-
mamig hulunmaktadir.

Sorunun mevzuu ayakkabi ve benzerlerini
yapmakta kullamilan ve yapilmis olarak gelen
kauguktur. '

I - Kaucuk ayakkabilarin sihhate muzir ol-
dugu) evvelee alimmig ve halen almabilecek, er-
babi |fen ve doktor raporlariyle sabittir.

11 - Gerei kaucuk ayakkahilarm koylii tip-
leri weuz ise de; hayvan derilerini satamriyan ve-
ya upuza satan koylilerin ziyam daha fazladwr
ve durum koylii zarariadir,

11T - Kaucuk ayakkabilar yiiziinden debbag-
larin| ve ayakkabieilarmm sanatlari islemez hale
gelmis olmakla yoksul duruma diigmiiglerdir.

Memleketimizin milyonlarea halkini ve Aati-
deki linkigafim aldkadar eden bu mevzuda alm-
fmas1 |icabeden tedbirin, mamul kaucuk ayakkabr
ve ayakkabi imaline yarar kaucuklarim memle-
kete [ithalini onleyiei giimriik tedbirlerinin aln-
mast licabettigi kanaatindeyim.

Bu hususta Hiikiimetin ne diiglindiigiiniin
Tarmm ve Ekonomi - Tiecaret Bakanlar:1 tarafin-
dan s6zlii olarak cevaplandirilmasim saygila-
rimla arzederim.

Zonguldak Milletvekili .
Fehmi Aciksoz
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EKONOMI VE TICARET BAKANI ZUH-
T HILM! VELIBESE (Izmir) — Saym ar-
kadaslarim; Saymm Fehmi Aciksoz arkadagimizin
bahsettigi husus ciddi tetkika degen bir konu-
dur. Memleketimizin genis bir dericilik serve-
tine namzet oldugu maltimdur. Cesitli sebepler-
le memleketimizdeki hayvan adedi maatteessiif
azalmakla kalmamig, bunlarin verimleri ve bil-
hassa bu arada kaliteleri de kafi bir aldka te-
min edememistir. Biiyilkk bag hayvan derileri-
miz memleketimizin ihtiyacini tatmin edecek de-
receye heniiz varamadig: gibi bunlar ihrac¢ mad-
delerimiz arasmda da yer almamiglardir.

Memleketimizin her tarafmda dericilikle ala-
kadar debbag, kunduraci, sara¢ gibi bircok es-
naf vardir ki, bunlar iktisadi hayatimizda mev-
kii olan bir ziimre tegkil ederler. Gerek bunla-
rin iglerini inkigaf ettirmek, gerek derileri ih-
ra¢ maddesi haline getirebilmek icin derieili-
gimizin 1slah ve himayesi en miithim meseleleri-
mizden biri olmak icabedeceginde siiphe yok-
tur. Hilkiimetin boyle bir divaya yakindan
aldkadar olacagini ve hunun igin lazimgelen
tedbirleri aragtiracagimizi saym Zonguldak Mil-
letvekili arkadasima temin ederim.

Bunun yaminda kauguk ayakkabi meselesi
de dikkate sayan bir mevzu teskil etmektedir.
Bu da biiyiik bir kiitleyi aldkadar etmektedir.
Kaucuk ayakkabilarin koylimiiz ve gehir ve
kasabadaki dar gelirli vatandaglarimiz i¢cin ha-
kiki ve miihim bir ihtiyaca tekabiil ettigi siip-
heden azadedir. Nasil ki, piyasanin yalniz
deriye tahsis edildigi devirlerde derhal ayakka-
bilarin fiyatlarm yilikseldigi ve igtira kabiliyeti
genig olmiyan bu biiyitk vatandag kiitlesinin
bu yonden sikintiya diigtiigii goriilmiigtiir. Bi-
naenaleyh kiiyliimiizii‘ kalkindirma tedbirleri
arasinda dericiligimizin inkisafiyle ayakkabila-
rinin umumi ihtiyact her cepheden hakkiyle
karsiliyacaga zamana kadar kaucuk ayakkabi-

larma kargi olan ihtiyaci g6z oniinde bulun-
durmak icabedecektir.
Kaucuk ayakkabilar, gimdi isaret ettigim

gibi, bu hususta iktisadi bir fonksiyon deruhde
ederek piyasay: tanzim eder bir mahiyet goster-
mektedir. Mesele o tanzim sirasinda arkadag-
mizin pek hakli ve yerinde olarak telkin etmek
istedigi gibi, bir muvazene ve telif zemini bul-
maktan ibarettir.. Bu da bir hesap ve nispet

21.6.1950
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meselesidir. Bu cihet zaten simdi tetkik edil-
mektedir. Tesbiti icin caligtigimiz ve yakinda
ilan edecegimiz yeni ithalat ve ihracat rejimi-
mizin tanzimine miitaallik mesaimizde hu hu-
sus goz oniinde bulundurulmaktadar.

Binaenaleyh gerek deri iizerine caligan es-
naf vatandaglarimizin, gerek bu mamulleri
kullanan biiytik miistasil ve miistehlik vatan-
daglarimizin  birbirine =zt gibi goriinen ihti-
yaclarim  telif ve tanzime imkdn verecek
en iyi tedbirleri bulacagimiza eminim.

Arkadagimizi bu izahatimla tatmin edebil-
mig isem kendimi bahtiyar sayacagumi arzede-
rim.

BASKAN — Fehmi Aciksoz arkadagim bu
cevabl kafi goriiyorlar mi1? Yeniden s6z istiyor-
lar mi?

FEHMI ACIKSOZ (Zonguldak) -— Verdigi
izahattan dolayr Sayin Ekonomi ve Ticaret Ba.
kanmma tesekkiir ederim. Meselenin ehemmiye-
tini Ekonomi ve Ticaret Bakanligi da anlamig
olacak ki, yakinda bu mesele iizerinde durasak-
larmi ve halledeleklerini soylediler. Yalmiz bu
mesele iizerinde dururken kdyliniin bu isde kar

degil zarar ettigini diigsinmek lazimdir. Ciinkii

senede en az iki hayvanimin derisini satacak
olan kaylii kilo bagma iki lira kaybetmektedir.
1ki deri 5 er kilodan on kilo gelse zarar:1 20 lira
eder. Fakat diger taraftan alacag iki lastige
beger liradan en fazla on lira verecektir ki, bu-

* rada kayb: agikardir. Bu cihetlerin nazara alina-

rada kayb1 agikardir. Bu cihetlerin nazara ahin-
mak suretiyle koyliiniin, debbag ve sarac esna-
finin menfaatleri goz oniinde bulundurulursa,
zannederim ki, buna bir care bulunabilir..

BASKAN — Tarim Bakaninin da cevap ve>-
mesinde 1srar ediyor musunuz?.

FEHMI ACIKSOZ (Devamla) — Istemiyo-
rum,

BASKAN — Pekili. Glindemin iigiineii mad-
desine geciyorum.

3. — Bursa Milletvekili Necdet Yilmaz'in,
Belediye Gelirleri Kanunu geregince Kazang,
Bina ve Yol vergilerinden alinmakta olan beled;-
ye paylars hakkwmda ki, sorusuna lgisleri Bakany
Riiknettin Nasuhioglu ve Maliye Bakany Halil
Ayan’wm sézlii cevaplary (6/10)

BASKAN — Sézlii soruyu okutuyorum :
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T. B. M. M. Bagkanhigma

5327 sayili Belediye Gelirleri Kanunun 1 nei
maddesi Kazane Vergisi tahsilitnin yiizde be-
ginin, dordiincii maddesi Bina Vergisi tahsila-
tinin yiizde 25 inin ve 5 nei maddesi ise Yol
Vergisi tahsilatinin yiizde 20 sinin belediyelere
ait oldugunu tasrih etmektedir.

Kazane Vergisi ile ilgili Maliye Bakanligy,
tahsilatta haliye ve sabika tefriki yapmaksizin,
kanuni nispet iizerine belediye payin1 ayirmak-
ta olmasma ragmen Bina ve Yol Vergisi ile il-
gili Teigleri Bakanlhig1 bu vergilerden belediyele-
re ayrilmas: gereken paylarda 1948 ve daha ev-
velki sene tahakkuklarindan yapilan tahsilt-
tam yiizde 15 ler ve ancak 1949 ve daha sonraki
seneler tahakkuklarindan yapilan tahsilattan
yiizde 20 ve 25 belediye pay: tefrik ettirmekte-
dir. Aym kanunun aym ifadelerle vaz’ettigi
bu nispetlerde Maliye Bakanhgmin haliye ve
sabika tefriki yapmamasina ragmen lI¢igleri Ba-
kanhginm belediye paylarmin tefrikinda bele-
diyeler aleyhine bhir sistem kabul etmig olmasi-
nin sebebi nedir?.

Maliye ve leigleri Bakanlarimin bu husustaki
- gbriislerini bildirmelerini ve belediye paylarmi
tefrikinda Maliye ve Icigleri Bakanliklarmn
aym prensiplerle hareket etmiye imkén gorip
gormediklerini sozlii olarak cevaplandirmalari-
n1 saygilarimla arzederim.

Bursa Milletvekili
Needet Yilmaz

BASKAN — S5z Icigleri Bakanmndir. Bu-
yurun!

1CISLERI BAKANI RUKNETTIN NASUH-
OGLU (Edirne) — Muhterem arkadaslar; es-
ki Belediye Vergi ve Resimleri kanunu mucibin-
ca helediyelere Bina Vergisinden % 15, Kazane
Vergisinden % 3 nispetinde bir pay verilirdi.
Bilahara intisar eden 5237 sayili Kanunla bu
paylar artiilmig ve aym zamanda Yol Vergi-
sinden de belediyelere bir pay ayrilmstir.

Saywin Milletvekili arkadagimizin hususi ida-
relere yapilan bu tediyatin hakayaya simil ol-
madig1 ve yeni sene tahsildtimdan oldugunu ifa-
de ediyor, boyle yapilmaktadir. Ciinki aym
kanunun 52 nei maddesinde aynen goyle deni-
yor:

«Bu kanunun 1, 4, 5 ve 9 ncu maddeleriyle
51 nci maddesinin bu maddelerle ilgili hiikiim-
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leri 1 Ocak 1949 tarihinde ve diger maddeleri

1 Agustos 1948 tarihinde yiiriirliige girer.»
Jurada mevzuubahis olan paylar 1949 Ocak

aymdan sonra yliriirliige giren hiikiimleri ala-

_kadar ettigi icin leigleri Bakanhg, hususi ida-

relere tediyatini yaptirdigr haliye tahsildtinin
paylarim tam olarak vermektedir, ancak sabika
paylarmm eski kanunun pay nispeti nazara ah-
narak, yani kiiclik nispette verdirmektedir.

Biz bu kanuna istinaden tathikat: boyle ya-
pryoruz. Fakat ayni mevzuda bir noktai nazar
farki oldugu sabit oldugu icin bu noktamn tan-
zimini de derpig ediyoruz. ve bu mevzuu Dams-
taya intikdl ettiriyoruz. Damigtayin verdigi isti-
sari karart aldiktan sonra telif edecegiz.

Simdilik miruzatim bundan ibarettir. Fakat
ayni zamanda Maliye Bakani arkadasim da bu
mevzuun Damgtaya intikal ettirilmesini muva-
fik gérmiigtiir, kendisiyle mutabikim.

BASKAN — Maliye Bakam s6z istiyor mu
erendim?.

MALIYE BAKANI HALIL AYAN (Bursa)
— icisleri Bakamimn beyanat1 kifi goriiliiyorsa
hendeniz ayriea izahatta bulunmiyacagim.

BASKAN — So6z Needet Yilmaz indir.

NECDET YILMAZ (Bursa) — Efendim, Be-
lediye Gelirleri Kanunu gereginee, Hazinace ya-
pilan tahsilattan, bilhassa Kazan¢ Vergisi tahs!-
latindan helediyeye bir pay verilir. Yine vildyet-
ler tarafindan yapilan Yol ve Bina vergilern
tahsilitindan da helediyeye aym kanunun 4 ve
5 nei maddeleri geregince bir pay verilir. Bu
paylarin verilmesinde kanun sarih bir ifade
kullanmigtir. Bu ifadede tahsilat tabirini kullan-
digina gore, artik bunda haliye tahsildtindan,
sabika tahsilitindan diye bir tefrik yapmak
dogru degildir. Nitekim Maliye Bakanhig Ka-
zan¢ Vergisinde yaptig: tahsildtin tamamindan
bu hisseyi tefrik ettigi halde Dahiliye Vekéileti,
belediyeler aleyhine olarak, belediyelerin hisse-
sini vilayetler elinde birakmaktadir. Verilen
cevap bheni tatmin etmemigtir. Ciinkii Maliye
Vekaleti ile Dadhiliye Vekéletinin, ikisinin tat-
hik ettigi gekilde aykirithk vardir. Ya ikisi de
aym sekilde tatbik eder, yahut etmez. Stray:
Devlete gitmesini icabettiren bir hal de yoktur.
Eger evvelad Vekiller tatbikati tevhit ederlerse
ondan sonra Siirayr Devletten istisari bir karar
alabilirler. Fakat daha vekéiletler anlagamamis-
tir. Bir mesele hakkinda bu vaziyette iki veki-
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lin, ayni kanunu ayrm ayrn tatbik ederlerken,
Stiranin istigaresine gitmeleri dogru degildir.
Nihayet bir tefsir talep edebilirler. Burada ben
tatmin edilmig degilim.. Arzediyorum.

BASKAN — Efendim, Maliye Bkani soz is-
tiyor. Maliye Bakaninin soziinii dinledikten son-
ra, yine soru sahibine s6z verilmek sartiyle, Ma-
liye Bakan1 buyursunlar.

MALIYE BAKANI HALIL AYAN (Bursa)
— Muhterem arkadaglar; 5237 numarali Kanu-

nun tatbikmda ufak bir fark hasil olmustur.

Maliye Vekaleti Muhasebei Umumiye Kanunu-
nun bir maddesine istinat ederek tahsilat1 esas
almigtir, tahakkuku esas almamgtir.  Igigleri
Bakanlig ise bu mevzuda 5237 numarali Kanu-
nun bir bagka maddesine istinat ederek, demin
arkadagimin maruzatina esas tegkil eden bagka
bir muamele tatbik etmistir. Biz bunu bir ka-
za merciinin istigari miitaldas1 ile hulletmek is-
tiyoruz. Miisaade ederseniz bu mevzuda Danis-
taymn verecegi karar tatmin ediei bulacaginizi
tabhmin ediyorum. MAruzatim bundan ibarettir.

BASKAN — Soru sahibi sbz istiyor musu-
nuz? '

NECDET YILMAZ (Bursa) — Efendim,
bunun bir tefsir mevzuu oldugunu tahmin ediyo-
rum. Mademki, iki vekil kanunun tatbikatinda
ittifak edemiyorlar, ohalde kazai bir merei
olan Devlet Sfirasinin 86z soylemesine imkéan
yoktur. Hakem Biiyiik Millet Meeclisi olacaktir.
Meclis karar verir, ya oyle tatbik edilir, ya
béyle tatbik edilir. Bunun haricinde bagka bir
- yol yoktur. (Dogru sesleri).

BASKAN — Efendim, giindemin dérdiincii
maddesine geciyoruz.

4. — Afyon Karahisar Milletvekili Ali Thsan
Sabis’in, Eskisehir’de Seylip Amirligi tarafin-
dan yardim parast ile satin alindn otomobil hak-
kandaki sorusuna Baywdwrlhik Bakany Fohri Be-
" len’in sozlii cevaby (6/11)

B. M. Meclisi Yiiksek Bagkanligina
Vatan Gazetesinin 11 . VI . 1950 tarihli niis-
hasmda (Baymdirhk Bakanmin Eskigehir’de
Seylan Amirligi tarafindan yardim parasiyle sa-
tin alinan 17 000 liralik liiks otomobili gistere-
rek, liikks otomobilde dolagmaniz dogru degildir.
Derhal otomobili satiniz ve daha miitevazi bir va-
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sitadan istifadeye caliginiz) ihtarinda bulundu-
gunu okudum.

Biitcede tasarruf ve muvazene temini i¢in bi-
zim miicadele etmekligimiz lizimgelen miihim
noktalardan biri de liiks iptilds1 ve otomobil sa-
fas1 israflaridir. Eline firsat gecen memurlarin
cogu bu zihniyettedir. Gazetede yazlan haber
dogru ve alinan tedbir sade bundan ibaretse; fik-
rimee kafi degildir. Ibret gostermek ve bu zih-
niyeti fiilen ispat etmig olan bu cegit memur-
lar yalmiz baglarina boyle israflar yapamiyacak
yerlere nakletmek ve Hazineye vermis oldugu za-
rar: ds 6detmek lazimdir.

1. Havadis dogru mudur?

2. Alinan tedbir sadece otomobili sattirmak-
tan mi ibaret kalmigtir?

3. Bu israfi yapan memur kimden miisaade
alarak yardim parasmi boyle keyfl sarfetmigtir?

4, Bu memur, miisaade almig olsa bile, vie-
danen béyle israf yapilmamasimi nigin diigiin-
memigtir? ,

5. Kendisinin hemen béyle keyfi sarfiyat ve
israf yapmiyacak ikinei derecede bir mevkie

nakli diigliniiliiyor mu?

6. Otomobilin satig fiyat: fark: ile, gofor ve
sair masraflarimin bu memurdan tazmini ciheti
kararlastiriimig midir?

Afyon Milletvekili
Emekli General
Ali Thsan Sabis

BAYINDIRLIK BAKANI FAHRI BELEN
(Bolu) — Saym General S3abig’in; Eskigehir
seyldp &mirligine ait otomobil hakkimdaki so-
rularm1 cevaplandirniyorum. Sorulan alt1 suali
tekrar etmek ve her birine ayr1 ayr1 cevap ver-
mek lizumunu hissettim :

1. Havadis dogru mudur?

Havadis tamamiyle dogru degildir. Otomo-
bil yardim parasiyle alinmamigtir. Selefim za- .
maninda Bakanlik emriyle satmmalinmmgtir. Bu
otomobil 17 bin liraya degil 13 bin liraya satin-
alinmigtir. Litks bir otomobil de degildir.

2. Alnan tedbir sadece otomobil sattirmak-
tan m1 ibaret kalmigtir? ‘

Otomobil satilmamigtir. Ankara’ya getirile-
rek garaja konmugtur. Bu meyanda Bakanhk
tegkilatmdaki 30 otomobil de faaliyettem ala-
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konmugtur, (Bravo sesleri, alkiglar). .

21

Bakanlar Kurulunea otomobil israfmi onli-
vecek tedbirler almmaktadir. Bu hususta bir
karara varilincaya kadar bu otomobiller kulla-
nilmiyacaktir.

3. Bu israfi yapan memur kimden miisaa-
de alarak yardim parasini boyle keyfi sarfet-
mistir?

Biraz evvel verilen cevaptan da anlagilaca-
gma gore bu memur israf yapmamig ve keyfi
hir havekette de hulunmamsgtir.

4. Bu memur miisaade almis olsa bile vie-
danen boyle bir israf yapilmamasmi nigin dii-
stinmemistir?

Bu otomobil Bakanhk tarafindan tahsis edil-
digine gbre memurun viedani bir mesuliyeti
yoktur.

=4

5. Kendisinin hemen bdyle keyfi sarfiyat
ve israf yapamiyacak ikinei derecede bir mev-
kie nakl diisiinfilityor mu?

Bu memurun keyfi sarfiyat ve israf yapma-
dig1 anlagildigma gore ikinei derecede hir ye-
re nakli diisiiniilmemigtir,

Bununla heraber burada bir noktayr belirt-
mek isterim :

Memleketimizdeki zelzele feliket mintaka-
larinda ingaat iglerinin me kadar hatl eereyan
etmig oldugu ciimlenizin maltmudur. Sarkta
yvaptirlmakta olan 286 memur evi de bhes sene-
denberi halad tkmal edilememistir.

Eskigehir’de kisa bir zamanda 250 evin in-
sas1 bitirilmek iizeredir. 250 evin de ingas1 ta-
ahhiide baglanmigtir. Oniimiizdeki kisa kadar
Hiikiimetiniz bu miktar1 1500 e crkarmak ve
biitiin felaketzedeleri kistan evvel yerlestirmek
azmindedir. (Siirekli alkiglar). .

Sarktaki 2 - 3 odali evler 20 bin liraya Es-
kigehir’dekiler ise 3250 liraya malolmaktadir.
Binaenaleyh kisa bir zamanda 250 ev yapmig
olan memurlarimi cezalandirmak sdéyle dursun
ayrilirken kendilerine tegekkiir ettim ve tama-
miyle muvaffak olurlarsa taltif etmek niyetin-
deyim. (Bravo sesleri).

Miinasebet diigmiigken sunu da tebariiz etti-
reyim ki; Sarktaki birtakim ingsaat selefim ta-
rafindan durduruldugu halde bunu bilmiyen
muhalif matbuatin bunu bize atfederek bir bar-
dak suda firtina yaratmalarim icraatmmizla tek-
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zip edecegiz. (Bravo sesleri alkiglar).

6. Otomobilin satig fiyat: fark: ile gofor ve
saire masraflarinin ‘bu memurdan tazmini ei-
theti kararlagtirilmig midir?

Otomobil satilmadigina ve memurda bir ka-
bahat olmadigina gore masraflarm tazmini ci-
hetine gidilmemistir.

Bu mevzu iizerinde gosterdikleri dikkatten
dolay: Saymn Milletvekili Sabis arkadagima te-
sekkiirlerimi sunarim. (Bravo sesleri, alkiglar).

BASKAN —Soz; soru sahibi Saym Sabis’-
indir. Buyurun!

ALI 11ISAN SABIS (Afyon Karahisar) —
Muhterem arkadaslarim, Saym Baymdirhk Ba-
kanmna vermis oldugu izahattan dolay: tegek-
kiiv ederim. Ben esasen bu kadar kiigiik bir
vakay1 bu kiirsiiye getirmeyi diisiinmiiyordum.
Lakin temsil ettigi veyahut gosterdigi zihni-
yet itibariyle burada mevzuubahsetmek iste-
dim. Viedanen cok miisterihim ki, oradaki sey-
1ap amiri bu hatay: yapmamigtir. Bundan do-
layy, verilen bu izahat kargisinda ferahlik his-
sediyorum. Ciinkii 0 memur yapmis olsayd1 isin
sekli daha bagka olurdu. Iatay1 eski Baymdir-
Iik Bakanmin yapmis oldugu anlasihiyor ki,
gsasen bizim miicadele etmek istedigimiz hatal
zihniyetin bir ifadesidir. Her yerde otomobil
safas: ile hareket etmek, her yerde liks iptila-
s1, mirasyedi zihniyetiyle Devleti idare etmek!..
Iste bu fena zihniyyet ile scavasmak, bu fena
zihniyeti ezmek lazimdir, Fakir milletin Iazi-
nesi, mirasyedi zihniyeti ile israf ediliyor. Hat-
t4 bu kiirsiiden vaktiyle, icabederse koy mubh-
tarlarma kadar otomobil veririz, diye bagiran-
lart biz isitmisizdir. Iste bu zihniyettir ki, bizi
daima fazla masraflara diicar ediyor.

Benim biitiin vekillerden de istirhamim,
Baymdirhk Bakanmim gosterdigi hassasiyeti
kendi Bakanliklarinda da goostererek, aym
liikks hayati, aym fena zihniyeti takip edenler
olursa buna méni olmalar1 ve bir an evvel bu'
fuzuli masraflar kaldirmalaridir.

Baymndirhik Bakanina gosterdigi hassasiyet-
ten dolay:r tekrar tegsekkiir ederim. Ayrica me-
murun bir kabahati olmamasindan dolay: mem-
nuniyyetimi ifade ederim. (Alkislar)

BASKAN — Ruznamenin besinci maddesine
gegiyoruz efendim,

— 216 —



B:1
5. — Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey’in,
halke fena muamele yapan memurlar hakkmda
Ulastirma Bakanhgr tarafindan verilen karara
ve halen tekaiit miiddetint doldurmus memur-
larla ihtilastan mahkim olan memurlara ve
koyliilerimiz ve 1§ sahiplerinin islerinin  goriil-
mesine dair Basbakanliktan olan sorusuna Devlet
Bakany ve Bagbakan Yardimersi Samet Agaog-
l'nun sozlic cevabr (6/12)

BASKAN — So6zli soruyu okutuyorum.

Yiiksek Bagkanlhiga

1. Ulastirma Bakanhigmmizin ¢ok yerinde
verdigi (Halka fena muamele yapan memurla-
rn islerine derhal son verilmesi) hakkimdaki
kararin, diger Bakanhklara da tegmil edilip
edilmiyecegi?

2. Halen tekaiitliiglinii oldurmus memur-
larla, ihtilistan ii¢ - bes ay gibi hapiste yatarak
el’an memur bulunanlarin da islerine son veri-
lip verilmiyecegi ve koyliilerimizin ve is sa-
hiplerinin islerinin de giinii gliniine goriilmesi
hakkinda sozlii olarak Saymn Basbakaimzin
aciklamada bulunmasim saygtlarimla rica ede-
rim.

’ Burdur Milletvekili
Mehmet Ozbey

BASKAN — Buyurun Devlet Bakani!

DEVLET BAKANI VE BASBAKAN YAR-
DIMCISI SAMET AGAOGLU (Manisa) —
Muhterem arkadaglar, kiymetli arkadagimizin
sualleri dort parcadan wmiirekkeptir ve hakika-
ten her biri de memleketimizin Devlet ve ictimai
meseleleri ile vakindan aldkali sualleri tegkil et-
mektedir. Elbette ki Biiyiik Meclis bu sualle-
rin teferriiat: ile ilerde daha ¢ok mesgul olacak-
tir.

Nedir bunlar:

Halka fena muamele vapan
kinda ne diisiintiliyor?

Bir misal geemistir. Ulagtirma Bakanr arka-
dagimiz yaptig1 bir tamim vesilesiyle, umumi
olarak Hiikiimetce ayn1 sekilde hiitiin Devlet
dairelerine béyle bir tamim yapilip vapilmiva-
cag1 soruluyor.

Onunla aldkah olarak kéyli iginin vaktinde
goriilmesi vardir. Miisaade ederseniz bunu koylii
diye degil de ig sahibi biitiin vatandaslarin iginin
vaktinde goriilmesi diye tavzih edelim. Nasil ted-
bir alinacaktir deniliyor?

memurlar hak-
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Sonra. tekaiitliikleri gelmis memurlar hakkin-
da neler yapilacagi soruluyor.

Ihtilastan iki tie ay gibi bir miiddetle mah-
kiim olup da tahliye edildikten sonra tekrar vazi-
feye alinmig olan memurlar hakkinda ne diisiinii-
luyor denmektedir.

Simdi arkadaglar, halka fena muamele vapan
memurlar: Viedammizin bir tarafini acalim, bu
memlekette gikdyetlerimizin hemen hepsinin te-
melinde Devlet memurunun hir ruyi abtsundan
sikdvet vardir. Bunu hepimiz c¢ok ivi biliriz.
Devlet idaresinin iyi yiiriimesinin sartlarindan bi-
risi de gliler yiizli ve tath sozli bir idare olma-
sidir.  (Soldan, bravo sesleri). Bu, Hitkiimetimi-
zin kendi muvaftakiyeti, Meclisimizin muvaffaki-
veti ve Devletimizin muvaffakiyeti, icin garttir.

tiler yiizli bir idare getirmek icin 1izimgelen bii-
tiin tedbirleri almak azini katisindeyiz. (Soldan,
bravo sesleri, alkiglar).

Bu tedbirler nelerdir? Ulastirma Bakan bir ta-
inim yvapmig. Biitiin Devlet daireleri tamim ya-
pabilir. Kanunlarin kendilerine verdikleri sali-
hiyetler dahilinde tedbirler yapabilirler. Vatan-
daga fena muamele yapan memurlarin kanunlarin
gosterdigi istikametlerde tecziyesi icin emir veri-
lebilir. Bunlar teknik vasitalardir. Prensipimiz
sudur, tekrar ediyorum : giiler yiizlii bir idare ge-
tirecegiz arkadaslar!

Koyliiniin iginin, vatandagin iginin ecabuk go-
ritllmesi : .

Arkadaslar, bunun iki biiyitk 4mili vardir, bu
iki biiyiik Amil de hattd bire irea edilebilir. Kon-
trolsiiz geemis uzun yillarin, fek parti-sistemi ile
gecen uzun yvillarin tabil neticesi islerin geeikme-
si olmustur.

Arkadaslar, memlekette biiylik hir rejim te-
heddiilii olmustur, ‘murakabeli sistem kurulmus-
tur, elbet ve elbette ki, isler ¢ok daha siiratli gi-
decektir. Bunun yaninda, yine buna benzer
bagka sebeplerle, maddi ve ruhi sebeplerle te-
kevviin etmig ve igleri geciktiren hastalhiklarin
da ortadan kaldirmlmas1 lazimgelir. Nedir bu
hastaliklar? Bir misal vermekle iktifa edecegim
arkadaglar:

Tek parti sistemi, murakabesiz sistem, mesu-
liyeti ' memurdan memura atan sistemdir. Bu-
nun icindir ki, kanunlarimiz formalitelerle do-
ludur. Arkadaglar bu formaliteleri ortadan kal-
dirdikea ve onun yerine saldhiyet ve mesuliyet
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mefhumlarimin karsilikli ikamesi sistemi yer-

lestikce igler daha siiratli yiirliyecektir arka-
daglar. (Soldan hravo sesleri, alkiglar).

Ihtilas ve irtikdptan birkac aya mahk{un
olanlar... Bunun miiddeti alt1 aydw. Alt1 ay
irtikap ve ihtilds sucundan mahkam olantar
artik Devlet hizimetinde kullanilamazlar.

Burada Hikiimetinizin kati azmi sudur:

ihtilas ve irtikdp suclarida, miri malina taal-
ik eden suclarda, simdiden sonra hakikaten
suela olarak mabkfim olmug vatandasglar Dev-
let hizmetinde  kullamilmayacaktir. DBir soz
vardir, vakaa, temas edilen mevzu hududunu
gecmemelidir, fakat sirasi geldigi i¢cin arzedi-
yorum: «KEsrarini Mesneviden aldum, c¢aldimsa-
da miri mali ¢aldim» Bu zihniyet o6ldiiriilecek-
tir. Bu vaziyette olan memurlar varsa da, bun-
larin adetlerini iyiece bilmiyoruz. Bunlarm
tetkik edilmesi lizimdir. Bu tetkikata haslan-

migtar.
Soruya verecegim cevap bundan ibarettir,
(Alkiglar).
BASKAN — Soru sahibi Mehmet Ozbek.
MEHMET OZBEK (Burdur) — Saym ar-

kadaglar, Sayin Bagbakan Yardimeisinin ver-
dikleri cevaba tesekkiir ederim. Fakat tatmin
edilmis degilim. Sabik Hiikiimetin devrettigi
Hiikiimet makinas1 asla iyi caligmiyor. Baz1 mii-

him noktalar1 huzurunuzda aciklamak istiyo-
ram. Bir iki misal verirsem daha iyi anlagil-
mig olacaktir: Her giin hepimiz deste deste

mektup aliyoruz. Bunlar: biitiin isimizi giieii-
miizii birakarak takip etsek yine
miisait degildir, bizariz. Bakanlarimz da ayni
sekilde yalniz bizleri dinleseler vakitleri miisait
degildir. Asil muztarip olan milletimizdir, na-
" miitenahi dertleri vardir. Onlarin Devlet daire-
lerinde igleri halledilmiyor. Bir iki misal ver-
dikten sonra ana mevzua gececegin.
kazamizin bir Kay1 koyii var. Kinlik hududun-
da da bir sarni¢ var. Bu koyiin suyu olmadigi
i¢in oraya bir sarni¢ yaptiriyor. Fakat mukabil

zamanimiz

Jucak

koy tarafindan yiktirihiyor. Koylii, nahiye
miidiiriine miiracaat ediyor, kaymakam Dur-

dur valisine yaziyor, o da Antalya valisine ya-
ziyor ve bu suretle kéagiilar bir tomar tegkil
ediyor. Koylli, miispet cevap alamadigr icin
tekrar miiracaat ediyor ve gikayetler hize ka-
dar tevali ediyor. Tomar haline gelmig

kagitlar kdy biirosuunda hifzedilmektedir.

olan
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40 ogretmen arkadastan bir mektup aldmm,
terfi etmigler aradan bhir sene gectigi halde hiald
terfileri yapilnamis. ‘ )

Burdur’da i hayat1 c¢okmektedir 600 aile
gi¢ etmektedir. Katiyen alakadar olunmamstir.

Arkadaglar, bir koyin ideali clektrige ka-
koyleri elektrige
kavusmuglardir. Fakat 840 lira elektirik
gisini veremediklerinden dolayr cira yakmakta-
dirlar, elektrik lambalari oriimeek baglamstir.
Kestel ve sigiit'iin batakligimin, kurutulacag: ve
Horzum un kaza yapilacag: vadinde hulunulmug,
fakat asld yapimamgtir, Candir ve Yuva’nin
2 kilometre yakiminda su vardir, fakat dereden
akan su o civar1 dizanteri ile mustarip etmekte-
dir, ¢cok kurban vermektedirler.
Denizli yolu ithmal edilmistir.

vugmaktir, Kurna ve Yar

ver-

Yesilova’nin

Nihayet arkadaglar; bir miitekait arkadas ac-
tir, bir senedir maas1 verilmemistir, hulisa Hii-
kiimet dairelerindeki memurlar iyi caligmamak-
tadirlar. Su evrak {i¢ masadan gecip cikmasi
icabederken 10 masa dolasiyor,
coktur.

Saymn arkadaslar, Izmir Elektrik Sirketi Bel-
cikalilarin elinde iken su, elektrik ve gaz igleri
30 memurla idare ediliyordu. Aym tesisat bhize
gectikten sonra memur sayis1 300 e yiikselmistir.
Arkadaglar, memur miktar1 hakikaten coktur.
Resmi istatistiklere bakacak olursak 1938 de
88 000 olan memur sayisi, sekiz sene sonra, 1946
da 222 000 e ylikselmistir. Bizde memur sayist
okadar coktur ki, Amerika atom, Ingiltere ra-
dar yaparken biz de biitiin zekdmiz1 memur kad-
rosunu kabhartmakta, sisirmekte kullanmigiz de-
sek caizdir.

clinki memur

Arkadaglar; memurlarimiz  coktur. Bunun
i¢in de memur saat 9 da gelmesi icabederken 9,30
da gelir, kahvesini icer 10 olur, gazetesini okur
saat 11 olur. Ondan sonra da ne sekilde caligir
hilmem. Uziilerek huzurunuzda beyan ederim ki,
Bagbakan Yardimcaisimin, «koylit demiyelim, bii-
tiin ig sahipleri divelim» demesi dogru degildir.
Hayir arkadaslar, koyli vatandag iki giinliik kéy-
den gelivor, kapidan goriindiigii zaman hemen
haglanivor, git varm gel denivor. Aksam yat-
mak icin parasi yok, viyveeek gidasi yvok. Uzak-
lardan gelen koyliiniin islerinin tezelden yapil-
mast icabeder arkadaslar;

(Jaligma sistemimiz gayet bozuktur. Ben ya-
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baner memleketlerde bir dostuma «Allaha smar-
ladik> dedigim zaman memur dostum kalkip elini
bile vermemistir arkadaglar. Bizim burada ise
daireler kahve halinde. Caligkan memurlarimiz
coktur. Bunlari bu hiiyiik kiirsiiden hiirmetle se-
lamlarim. Hattd okadar coktur ki, dosyvalar: kol-
tuguna alip sabahlara kadar calisirlar. Ama hu
meyvanda tembhel memurlarmmz da vairdir.

Avkadaglar; wemur alimirken; erkeklerde il-
timas, kadinlarda gilizellik aranmamall, ahlék,
terbive ve tahsil esas olmah ve kabilivetsizler icin
derhal tasfiveye dogru gzitmelidir. Buna gider-
ken de arkadaglar; 55 vasmi doldurmus, tekaiit-
liik cagima gelmis olanlar ele alinmalidir. Bugiin
bu halde kadin memur miktar1 808, crkak me-
mur ise 12 bin kiisur ki yekfinu 13 301 dir.
Bunlar derhal tekaiide sevkedilmeli ve verlerine
vitksek tahsil gormiis, kahve hekliven genclerimi-
zin lavik olanlari alinmalidir, arkadaslar.

Arkadaslar; hir ciheti de yiiksek huzurunuz-
da arzetmek isterim; bu cihetleri nazar dikkate
almivan Cumhurivet Halk Partisi, hakki olma-
dig1 halde, har bar hesap sorun dive bagirip dur-
maktadir. Hesap soruyorum ve divorum Kki; hak-
lar1 olmadi@ halde almig olduklar1 dokuz ayhk
fazla maaslar geri versinler mebuslar.

NASIT FIRAT (Ordu) — Hep heraber, hep
beraher!

MEIIMET OZBEY (Devamla) — Evet alan-
larm hepsi. )

Sonra arkadaslar, bu bliylik kiirsiiden sunu
hatirlatmak isterim. I¢imizde tekaiit maas1 alip-
da ayni zamanda memur maas alanlar vardi:.
Bu-millet o kadar zengin degildir, biz Marshall
Yardimi ile hiiteemizi kapatmya calistyoruz.
3u Sultanahmet’de dilenip de Ayasofya’da sa-
daka vermeye bhenzer. Bizim, paramizi harea-
makta cok hassas olmannz lazimdir. Devlet biit-

cesinden c¢ift maasg alanlar vardir, bunlar tek-

maas alir hale kalbetmek lazimdir.

Saym Basbakan Yardimemmiz da hundan
bahsettiler. Halen ihtilds yapip cahsan memu:-
lar vardir. Meseld; Antalya Postanesinde 15 bin,
Istanbul Begiktas Postanesinde 20 bin lira, Hal
merkezinde 30 bhin lira asiranlar halen memur-
durlar. Bunlanm affetmiyeceklerini  soylediler,
kendilerine tesekkiir ederim.

Arkadaglar bilhassa yiiksek huzurunuzda
bugiin su hakikatt belirtmek isterim ki; kadn
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memurlaruniz ¢oktur. Kadin memurlarimizi hiir-
metle selamlarim ama, Aksamlari 5 - 6 dan son-
ra Bakanliklardan ve bankalardan ¢ikan kadin-
lara baktigimiz zaman ar kovanindan cikar gi-
bi eiktiklarmi goriiyoruz. Bunlarm ig¢inde la-
yik olanlar, muhtac¢ olanlar1 vardir, Bunlar ca-
Ligsinlar ama tahsili ve kiymeti olmiyan kadm-
tardan akgama kadar orgi oriip, fal bakmakla
vakit gecirenler evlerine donsiinler.

Bunlardan hastabakicilar, eheler, 6gretmen-
ler tabil miistesnadar.

Arkadaslar; kadin  memurlarnmzdan Genel
Biitce. katma biitce belediye ve Devlet Iktisadi
Tegekkiillerinde ¢aliganlarin yekiinu 30 046 dir.
Bunlarm icerisinde 10 679 u evli, 19 219 u be:
kiardir. Bunlar evlenmeye asla tenezziil etmiye-
ceklerdir ve hunlar yuvalarna sevkedildigi
zaman senede bir kolordu miktarinda cocuk
neydana gelecektir. Bu itibarla bu iste ¢ok has-
sas olalmm. Ige kabiliyetli olanlar1 alalim. Kah-
ve kogelerinde bombos oturan iiniversite mezu-
nu genclerimize ig bulalim.

Saym Ulastirma Bakanma yiiksek huzuru-
nuzda aldigr bu cok yerinde tedbirden dolay:
tegekkiir ederim.

Arkadaglar, bu cikarlan memurlara icabe-
derse, tensip ederlerse alt1 aylhik icret de vere-
hiliriz.

Sayin arkadaglar s6ziimii sona dog’r{l getirirken
tekrar ediyorum. Devlet daivelerini temizliye-
lim, rasyonel is hayatina girelim. Iki buguk
milyar borcumuz vardir, biitcede a¢igumz var-
dir, bunlari kapatalim.

Diger taraftan koyiimiiziin yolu yok, suyu
vok, hastanesi yok, 1181 yok, hala ¢ira yakiyor-
lar ve namiitenahi istirap icindedirler. Calisan
memurlarimiz takdir edilmeli, terfih edilmeli-
dir. Bir misal : Erzurum Vapurunun siivarisi
her seferinde takriben 30 bin lira getirirken
aldig1 iicret iki yiiz liradir. Fakat diger vapur-
larin kaptanlarmmn bézilar: 300, bazilar 500 Li-
ra, maag alirlar, ziyanla gelirler. Orta ziraat
mektebinden mezun olan birisi ziraat miidiinfi-
diir, fakillteden mezun bir gen¢ onun maiyetin-
de 6@retmen namzedi olarak caligir. Ancak iyi
caliganlam, layik olanlarm terfi ettirmemiz 1A-
zymdar.

Memur sayis1 arttrkea randiman azaliyor.
Miinevveri himaye etmiyoruz, atil bir vaziyette-
dirler, onlar: biitce miistehliki yapiyoruz.
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Arkadaslar, hizmeti mechuriyesi olan me-
murlarimz vardiv. Yiiksek mektepten mezun
oluyorlar. Bir misli fazla hizmet etmeleri Ia-
zmgeldigi halde vazifeye alinmamiglardir. Ait
olduklar1 'hakanlara isimlerini verecegim. Iii-
zumu kadar ve seckin memurlar almmahdu;
Bunlar imtihana tabi tutulmali ve iltimasa der-
'hal son verilmelidir. Bu suretle ilk evvel me-
murlari mutlaka yarmya indirmeli, ancak calis-
kan memurlar terfi ettirilmelidir. .
Sayin soztime son  verirken,
Halk Partisinin nagirt efkdr1 olan, Ulus’un kii-
eitk bir kopyesi vardir, (Ankara) hurada her
aksam crkar ortahiga hafif hir bulut yayar, fa-
kat demokrasinin giinesi o bulutu eritir, hichir
sey kalmaz. (Soldan, bravo sesleri, alkiglar)

arkadaslar;
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Simdi yine yaziyor, «6580 kisilik bir liste daha»
diyor. Nur icinde yatsin, Halk Partisinin Bas-
hakani Refik Saydam 222 bin kiisur memur i¢in
dedi ki; «A sindan Z sine kadar degigtirece-
gizls Onun en iyi vefalh arkadasi Adnan Men-
deres de o sozii yerine getirmek i¢in A sindan
hasladi, Z sine kadar gidecektir. Caligkan me-
murlar takdir, caligmiyan tembel memurlar
tasfiye olunmalidir. Biiyiik Tiirk Vatam ancak
ve ancak caligkan ve namuslu insanlarm yeri
olacaktir arkadaslar. (Soldan alkiglar).

SAGDAN BIR SES — Halk Partisine gic
diigti!

JASKAN — Arkadaglar, sorular hitti.

Simdi ruznamenin ikinei kismina gegiyoruz.

4 — GORUSULEN ISLER

1. — Sivas eski Milletvelili Filvi Tirkes’in,
Dilek¢e Konmasyonunun 23 . I . 1950 tarihii
Haftalie Karar Cetvelindeki 3009 sayly Kara-
rn Kamutayda gorigiilmesine dair omergest ve
Dilek¢e Komisyonu raporw (4/40)

BASKAN —— Bu gecen  birlegimde
okunmus fakat goriigilmesi hu hirlesime hira-

rapor

kilmigti. Raporu tekrar okutuyorum.

(Rapor tekrar okundu).

BASKAN — 86z istiven var nn?

CBLAL YARDIMCD (Agv) —— Soz istiyo-
.,

BASKAN —— Daha cvvel sozeil istedi, sozil

ona veriyorun, sonra da size verece@im,.

DILERKGE KOMISYONU SOZCUSU BAHA-
DIR DULGER (Erzurum) — Efendim; Sivas
eski Milletvekili (¥l. Fikri Tirkes’in itiraz Yiik-
sek Kamutaym huzuruna intikal ettirilinis hu-
lunuyor. Meselenin esasina geemeden once, te-
ferruatiyle izah etimk istiyorun.

Zekai Okan’r Bluyiik Millet Meclisine sika-
yvete mechur eden haddisenin mahiyeti sundan
ibavettir: ZekAi Okan 1337 tarihinde heniiz Vu/
bas1 rviithesinde bulundugu sirada 16 ve 17 Tes-
rin 1337 tarihinde Sakarya Itamidiye civarinda
vukubulan muharebede ihraz eyledigi yarar-
hktan dolayr hir takdirname alnustir. Yine 26
ve 31 Agustos 1338 tarihinde vukubulan Afyon

ve Dumlupmar’da ihraz eyledigi yararbktan

'
!
i
1
i
|

dolayr bir takdirname daha almstie.  Dikkat
edilirse goriiliiyor ki, takdirname 16 ve 17 Tes-
rin 1337 terihinde cereyan etmis olan bir muha-
rebeye aittir. Diger ive 26 - 31
Agustos 1338 tarihinde cereyan etmis  olan
bir muhaveheye aittiv. Bir tesadiif eseri olarak

takdirname

son muharebede, yani tarih itibariyle wmuah-
har olan hidiseye miitaallik olan takdirname

Biiylik Millet Meelisinden evvela ciknugtie, Bu
takdirname 16 . X . 1338 tarihinde Biyitk Mil-
let: Meelisi tarafindan verilmigtir. Yani muah-
Meclisten evveld
yvani  Sa-
karya’da Hamidiye civarn muharebesine miita-
allik olan takdirmame Biliyiik Millet Meelisin-

Y3}

den 29 Agustos 1339 tarihinde ¢ikmigtir. Yaui,

har hadisenin takdirnamesi

cikmgtiv. Ondan evvelki hadisenin

Birinei takdirnamenin verildigi tarihten bir se-
ne sonra ciknustir,

Sindi, Yekai Pasa diyor ki: Eger takdirna-
melerin verilmesi muamelesi usuliinde cereyan
etmiy olsaydi bu birinei takdirnameyi 133
almas

de
olacaktim, Ilic degilse 1338 tarihinin 10
ucu ayinm 26 ner gliniinden -evvel alacak ve
hinaenaleyh terfiimde esas, birinel  olan haki-
katta ikinei takdirname olarak kabul edilmesi
lazimgelen tarihten itibaven yani hir sene ev-
velinden cereyan etmis olacakti, Bu suretle hen
kidemimi hir sene kaybetmis oluyorum, bhenim
kidemimi bu hakiki haline irea ediniz. Hadi-
satin safahati kendisine hak verse de kanuui
mevzuat buna imkan vermiyor, Anlasihiyor ki,
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bu nevi hadiselerde, iki takdirnamenin
bir riithe terfi ettirilmesini dmir bulunan As-
kerl terfi Kanununun cari bulundugu zaman,
bireok tereddiidic mueip haller ortaya cikmg
ve o zamammn  Milli  Midafaa  Vekaleti
Biivik Millet Meclisinden bu kanun tetsiii hak-

derhal

kinda bir karar istemistir. Milll Mitdafaa Veké-

leti 8 Mart 1339 {arihinde
suretle miiracaat ediyor. Dirtakun

3. M. Meelisine gu
sualler so-
ruluyor. Bu suallerden {iciineiisit sudur : «fkin-
ci defa takdirname aldiklarindan  dolayr terti
edileceklerin, tarihi nasiplarinm takdirnamenin
kahul ve tasvibi tarthinden mi, yoksa takdirna-
menin itasma sebep olan vaka tarihinden mi iti
hare edileceginin hir karara baglanmas gek-
lindedir. Yani bizim bugiin karsilaghi@miz va
ziyet o zaman Milii Miidafaa Vekéletinin nazar
dikkatini celbetmis ve 3. M, Meeclisinden ba hu-
susta bir tefsir karart alinmasw istemistiv, Bu
tefsir karan da o zaman verilmigtir. Tefsir ka-
-art aynen goyvledir : Ikinei defa takdirname al-
diklarmdan dolayr terfileri icra edileceklerin
tarihi nasiplar, ikinei takdirnamenin Meelisee
kahul ve tasdiki tarihinden muteberdir.
Yinaenaleyh, hizim ZekAi Okan meselesinde-
de Milli Miidataa Vekaleti tamamen bu tefsivi
tathik etmistir. Ve kendisini ikinei takdirname-
nin yani hakikatta birinei hidiseye tekabiil et
se diahi  ikinel hidiseden sonva  Biiyiik Millet
Meclisinden gecirilmiy olan 29 . VI . 1939 tari-
Meclisce  tasdik olan  takdir-
tarihinden ken-

hinde cdilmig

namenin  tasdiki itiharen
disi yizbagiltktan binbasihiga ¢karmlnstn. Bi-
naenalevh, bu meseleyi bu gekilde tezekkiir eden
komisyon Zcekai Okan’in kanunen hakkr ohuadi-
gma ve talebinin reddine karar vermistiv. Me-
sele bundan ibavettir efendim.

BASKAN - Bay Celal Yardmer, buyurui.

CBLAL YARDIMCI (Agr1) — Efendim io-
misyonun, mistekinin dilekeesini reddeiinek icin
ileri stirdiigit schepleri komisyon  sozetsiinden
Ju miitalaaya goére. Bu seheplerin bi:i
Milli Savunma Da-

dinledik.
raktiyle miiracaat etmis,
kanhgt kabul etmemis, Yargitaya gitmis, miir:i-
rizaman noktasindan o da reddetmis ve bu ara-
da bir de tefsir karar var, bu tefsir hitkmii;
dilekeenin reddini miistelzimdiv, hakkm yerin®
getivilmesine mahal yoktur, Iddiast karsisinda-
yiz. Bu miilahaza ve noktainazair belki bir ha-
kanhkta, Yargitayda mevzuubahis olabilir. Ama

21.6.1950 0:1

bugiin heyeti aliyeniz; bir hakk: yerine getir-
mek mevkiindedir, saldhiyetindedir. Merciden
mercie geemek suretivle vaktiyle ret edilmisg ve
raktiyle savsanmig isleri savsamak, islerin {istii-
ne oturmak heyeti aliyenizin
gildir.

Frilin makam hogle dedi, biz de oyle vaptik,
hiz de boyle yaptik demek hu-
nun nihayeti adeta divenleri kligse olarak taklit-
ten ibaret kalmaya miineer olur,

IT¥endim, dilek¢inin igaret ettigi hak mevzuu
Bu zat divor ki, ben iki meydan muha-
rehesine istirak ettim.  Meydan muharebesinin
birisi 1337 de, digeri de 1338 dedir. Benim bir
riithede iki meydan muhaiebesine istivak etimekle
atsterdigit yararhg: millet beni takdirname ile
taltit etmekle kargilamistir. Ohalde bu zatin ter-
fiine esas olan bu iki meydan muharebhesinin
dogdugu senelerde bu hak tahakkuk etmistir. Bi-

yapeagr isler de-

filtan sovle dedi,

saribitir.

nachaleyh 1337 de ve 1338 de vukua gelnns, ta-
hakkuk etmig bir haktan birisini, efendim ne va-
palim, senin taltifine; verdigim hizmetin birinet
safthasina ait olan taltifi 1339 da diisiinebildik.
Bu adam ne vapsi? 1337 de verilen bir hizmetin
1339 da yani ki sene sonrayva savsaklivarak ver-

mekte bu adamin glinaht nedir?  Anlagthvor ki;

hivlece bir hakky iki sene ihmal ettikten sonr:
verine getivenler malim olan usuli  hitkiimlere

mitracaat etmiglerdir, Ne beklersiniz? [ki sene hoy-
e igi savsaklhivan bu vitkii omuzundan atacak? Bu
sudur:
Taltifine karar verdigi giinden itibaren bu hak
tahakkuk ctmigtir, bu hakk: heyeti
tanmyvacagim hi¢ de kabul edemem arkadaslar.

hale nazaran teflsir istivorsunuz, tefsir

alivenizin

Ortada sarih hir mesele meveuttur,
Arkadaslar; Yargitavin  miiruruzaman tiok-

tasindan meselevi reddetmesine gelinee, takdiv

buyurursunuz ki, usul noktasindan mitddetlope

en cok hagh olanlar adli kazadir.

ve ver miisait

Yargitayvdan mehakim

ictihadindan geemis bireok

Arkadaslar; eger mevzuumuz
bulunsaydi, bhen size,
kararlar gosterebi-
lirdim ki, usul noktasimda miiddetle pek cok mu-
ragmen, bircok mehakim ve

Temyiz kararlari, sarih bir hakkny yerine getiril-

kayvet olmasina
mesi mevzuunda, hichbir zaman kendilerini miid-
detle mukavyvet savmamslardir. Bu itibarla di-
lekeinin gikdyeti ve hakkr dogrudur. Filin ma-
kam goyvle dedi, filan makam hoyvle dedi, Meelis
s0yle tefsir etti dive, hakkinm taalliik ettigi se-
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nelerde dogmus olan hir kevtiyeti su veya bu for-
malite sebebivle reddedemeyiz. Bendeniz bu mii-
taldadayin,

BASKAN — Sz _.dnan Tifcekcioglu nundur.

ADNAN TUFEKCIOGLU (Giresun) — Sa-
yin arkadaglar; aym mevzuda Celdl Yardmer ar-
kadagimiz hukuki miitalialarina vaptilar. Ben bir
hukukcu degilim.  Yalniz benim bildigim birgey
rardiv, bu kanun miilgadir diye
nuluyor. Bu kanunun miilga oldugunu _kabul
etmekle beraber bhu arkadag 1337 senesinde hu isi
hak ettigine gore, hakkr miiktesebi olduguna go-
re de bu hakkm verilmesi yerinde olacaktiy, ka-

iddiada bulu-

naatindevim. Ben fazla birsey sovlemivecegin.
Hukuki miidafaasim Celal Yardimer vapti. Bu
hakkin verilmesini istivorum arkadaslar.

BASKAN — S6z Ali Ihsan, Sabis’indir,

ALL THSAN SABIS (Afyon Karahisar) —-
Bakant dinledikten sonra soyliye-
cegim,

MILLI SAVUNMA BAKANI REFIK INCE
(Manisa) — Soylesinler de istifade edelim, sz
aldiklarina gore nerhalde bir fikirleri olacak.

BASKAN — Efendim, Hikiinet soz almalk
ihtiyacint duyarsa soz alacak ve soyliyecektir,
zat1 dlinizin szt varsa bhayurun.

ALT THSAN SABIS (Afyon Karahisar) ——
Vazgeciyorum.

BASKAN — Rifat Tagkm.

RIFAT TASKIN (Kastamonu) — Efendim,
ben hidiseyi biraz daha tavzih etmek istiyorum.
Noksan kalan kisimlar oldu.
sOzetistiniin
Elde 152 numarah

icahederse

Sayin Komisyon ifadelerinde
bhazi noksan eihetler vards.
bhir kanun var. Bu kanuun geregince ayni riit-
bede iki defa takdirname alanlar kidemleri ne
olsun terfi Kanunun hitkmii

Zekai Pasa 1337 senesinde Yiizbasi bu-

olursa ederler.
hudur.

Iunuyordu ve 16, 17 Tesrinisani 1337
muharahesinde hizmetine miikafaten
Millet Meclisinee takdirname ile taltifi
edilmigtir. I'akat bu inha her nasilsa bir hata,
unutma, zuhiil yiiziinden iki sene Biiyiik Millet
Meclisine sevkedilememigtir. 1338 senesi 26
ve 30 Agustosta Afyon muharebesindeki hizimet-
vine hir takdirname ile tal-

Sakarya
Biiyik
inha

lerine miikéifaten
tifi inha edilmis ve fakat bu inha da vaktinde
yetisememis, 16 . X . 1339 tarihinde Yiiksek
Meclisce tasdik edilmigtir.
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Su halde yilizbas: rithesinde iken iki takdir-
name almasi icabeden bu zatin, birinei takdir-
namesi, idarenin hata ve zuhulii yliziinden Meec-
lisi Aliye sevkedilememigtir ve nihayet 1339 se-
senesinde sevkedilmis ve Meeclisi Alice o tarihte
tasdik buyrulmugtur.

Eger bu takdirname 1337 senesinin her han-
ei bir aymda tasdik edilmis olsaydr Zekii Pasa
viizlerce misali gibi kendisi de 152 numaral Ka-
nundan istifade edecek ve 1338 senesinde aym
riitbede iki takdirname almisg olacak ve kannundan
da istifade etmig olacakti. Aym riithede bhu
takdirnameyi alamamas1 kendisinin sunu tak-
sirinden degil bildkis idarenin hatas1 ve yahut
unutulmasy yiiziinden vakuagelmigtir. Bu sebep-
le kendisinin Binbagihiga terfii. emsalinden
hir sene geri kalnugtir. Su halde Lkendisinin
sunu taksiri olmiyan bir askerin bu hakkinin
zayi olmamas1 madelet icabidir. Bahsedilen tef-
sir ve hirinei tefsirdeki metin gudur:

«Iki defa takdirname aldiklarimdan dolay:
terfileri icra edilecek tarih ikinei takdirnamenin
Meclisce kabul ve tasdikindan muteberdir,» de-
nilivorsa da bu, normal vaziyetler icindir. Yok-
sa idarenin hatasi ve ztithulii yliziinden, muame-
lesi yapilmiyan hir mesele yiiziinden bir hak sa-
hibinin ‘hakkinim ziyam mucip olamaz. Bildha-
ra bu kanunun ilgasina dair hir kanun da nes-
redilmistir. Fakat bu kanun cok sonradir ve
miiktesep bir hakk: elden alamaz. Cinkii bu hak
tam zamamnda iktisap edilmigtir. Bildhara ¢i-
kan bir kanunla takdirnamenin ilga edilmis ol-
iast, mitktesep hakka halel vermez. Kanaatim-
ce Zekail Paga hakhdir ve hakinin verilmesi
icabeder,

DASKAN — Sbz, Bay Resat Gii¢lii'niindiir,

RESAD GUCLU (Seyhan) — Aziz arkadas-
lavin; bir noktaya nazam dikkatinizi celbede-
rim. Kanun; iki defa takdire layik harekette

bhulunan dememis, iki defa takdirname alanlar,

demigtir. (Bravo sesleri) Binaenaleyh takdirna-
me almak sarttir. Bu da, ancak takdirname ve-
rilmesi keyfiyetinin Biiyitk Meclisten geeip tas-
dik edilmesiyle miimkiin olur. Bu sebeple de
takdirnamelerin sirasi, bunu icabettiren yarar-
hiklarin yapildigr  tarihe gore degil, Yiiksek
Meclisin bunu kabul ettigi tarihe gore olmas:
ieaheder, )

Aziz arkadaglarim, ikinei hareket dolayisiy-
le, ikinei yararllk hareketi dolayisiyle cikan
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takdirnameyi evvele alip birinei takdirname iti-
bar ederek kanununa aykiri, usule aykiri Bii-
yiik Millet Meclisinin kendisine daha sonradan
gelen ve ilk hareketinden dolay: verilmesi iste-
nen takdirnameyi pekéla reddedebilirdi ve o
zaman Saymn Gl. Zekdi Okan bir riithede yalniz
bir takdirname almig olurdu. Bdyle ikincisini
de sanki alacakmig gibi ilk takdirnameyi terfie
esas ittihaz etmek kanaatimee yanlistir,

SEYF! KURTBEK (Ankara) — Sayin ar-
kadaslar, Yiiksek Huzurunuza gelen mesele hir
askerin hak dévasidir. Evveld gunu arzedeyim
ki, bu askerlerin hak divasi, bundan sonra, bir-
birini takip edecektir. Bugiin gerek Bakanlik-
ta, gerek Askeri Yargitayda, gerek Meeclis ko-
misyonlarinda binlerce asker vatandas hak is-
temektedir. Bu haksizliklar bir.memurun ha-
tas1 yahut bir dairenin yanhs islemesi, veyahut
bir Bakanhgin hozuk diizen gitmesinden dola-
v1 degildir. Bu eski bir zihniyetin, ve bu eski
zihniyetin meydana getirdigi demode goriisiin
tahil bir neticesidir.

(eneral Zekai Okan’in hakkimi reddederken
bir Meeclis tefsiri, bir de Askerl Yargitay’in mii-
rurii zaman maddesi ileri slirtilmektedir. Yiik-
sek Meclisiniz geemis bir tefsir ile hagh degildir.
Bir vatandagin hakkini iade etmek icabediyorsa
veniden bir kanun ekarirsiniz ve hakkim verir-
Bu zatin hakk: giin gibi asikardair.

Yargrtay’'in iddiasma gelinee; arkadaslar,
Askerl Yargitay denilen miiessesenin hir ada-
let miiessesesi mi, bir askeri kaza miiessesesi mi
oldugunda ben miitereddidim. Adalet miiesse-
sesi olamaz. (iinkii bir Devlet icinde iki yar-
gitay olamiyacagi icin, hir vargitaym hasinda
bir memur bulunmiyacag: icin.

Arkadaslar, bunun, koki ta eski Prusya milita-
rizmine dayanir; vani ordunun ayri bir miiessese,
vani Devlet icinde Devlet,telikkisinin bir neti-
cesidir, onun i¢in Askeri Yargitay vapilmistir,
Askerl Yargitayin hagkan ve iiveleri askerdir,
memurdur. Bunun icindir ki, Askeri Yargrtayv’-
m kararina istinaden bu hak reddedilemez.

Bu eski zihnivet haldA meveut tegkilatr ve
bunun icerisinde miitemadiven  haksizliklara
ugriyan vatandaglarim istirabr ile devam ediyor,
Bu konuyu hagka hir giin
arzetmek tasavvurundayim.
den cok istirham ederim,
bu hakk: teslim buyurunuz.

siniz.

Fitksck huzurunuza
Yiiksek heyetiniz-
elin gibi dgikdr olan
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BASKAN — Yusuf Karshoglu.

YUSUF KARSLIOGLU (Yozgad) — Ar-
kadaglar, Yiiksek Meelisin 331 numarah bir ka-
rart vardir., Bu kararda der ki; mahkemeye ait
ve mahkemenin verecegl karara tabi igler hak-
kinda Dilek¢e Komisyonu karar veremez.

Bu mesele de o kabildendir. EKEger bu kapt
acthrsa ondan sonra. Dilek¢e Komisyonumuza
tarta davalarr ve belki hoganma davalar da ge-
lir. (ttiiligmeler). Binaenaleyh, bu mahkeme igi-
dir, kanun isidir. Eger bu yol acilacak olursa
bundan sonra hirecok subaylar, generaller de mii-
racaat ederler. Bunun gimdiye kadar bireok
emsali vardir. hakkinda Dilek¢e Ko-
misyvonunun hir islem- yapamivacagr hakkinda-

Bunlar

dir.

Sonra hir arkadas buvurdular ki, Meeclisin
tefsiri sonradan olmustur.

Tefsir makabline sfmildir. Yani kanunu

agma mahivetindedir ve kanunun yiirirlige gir-
digi tarihtenp itibaren tefsir de wmuteber olur.

Sonra bir arkadagimiz miiruruzaman esasa
ait degildir dedi. Halbuki, netice itibariyle mii-
ruruzaman yoniinden verilen ret karar1 diva-
sim1 ispat edememe yoniinden verilen kararlarin
aynidir. Birisinde divay1 ispat edemediginden
hakli olmadigh ve digerinde de miiracaat etme-
diginden hakh olmadig1 kanaatine varilarak
o yolda karar verilir netice aymdir. Binaena-
leyh Dilekece Komisyonunun karar1 uygundur,
takdir Yiiksek Heyetinizindir. (Bravo sesleri).

BASKAN — Cevdet Baybura.

CEVDET BDAYBURA (Giimiisane) — Muh-
terem arkadaslar, simdi s6z soyliyen arkadasla-
rmiz, bu iy Askeri Yargitaydan da gegmis ve
miiruruzamandan dolayr reddedilmistir, biz
buna bakamayiz buyurdular. Gecenlerde de
s0ylemistim. Gerek Askeri Yargitaya, Adli
Yargitaya, Danistaya, Sayistaya ait olan yani
kanun mevzuu bulunan isler de komisyona ge-
iecek midir? Kanun mevzuu olup da goriil-
mity ve kesbikatiyet etmis olan  icler bizim
knmisyona gelecek midir dedim? O zaman bu-
yuruldu ki, bir kanun mevzuudur, va bir ka-
nun c¢ikarttirin yahut komisyonda bir peren-
sip karar1 alin dendi. Simdi de arkadasglarimiz
hoyle soyliiyorlar. Komisyonda iki giinden beri
konusuyoruz. Kanun mevzuu olan hédiseler hu-
raya gelecek midir, gelmiyecek midir diye?
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Heniiz bir karar vermedik, Cumaya biraktik.
Cuma ictimammda da bu cihet goriisiilecektir,
komisyonda verilen kararla huzurunuza gele-
cegiz. Ne suretle kabul ederseniz o suretle hare-
ket edecegimiz tahii.

Komisyonda 8 - 9 bin dosya vardir. Bunlarm
hepsinin mevzuu da hu gihi islerdir. Oteden
beri bu komisyon her tiirlii igi kabul etmistir,
Hangi iglere hakacagia dair hichir yerde bir
kayit yoktur. Benden evvel s6z soyliyen arka-
dagmin soyledikleri sbz Tuziikte 6yle degildir.
Saywgtaya, Dangtaya verilinesi lazim isler, ait
igler ilgili makama gonderilir, diyor. Yoksa
hakamaz kaydi yoktur. Muglak hirakilmistir.
Isterse bakar isterse bakmaz, reddeder. Bu is-
ler gimdi dokuz bhindir, on bin olacaktir. Bu
isleri membaindan kesmek igin bagka careler
diistinmek lazimdir. DBunu da insallah bu dev-
reden sonra diisiiniiriiz.

Simdi asil meseleye geliyorum :

Zekdi Okan, simdi (Genelkurmay Okinei Bag-
kani olmus, bir generaldir. Bu zat 1337 senesinde
bir harbde fedakdrhk géstermis bundan dolay:
kendisinin takdir edilmesi ldzimgelmis. ¥akat
bu takdirname 1339 da verilmistir. 1338 de yi-
ne bir muharebede gosterdigi fedakarlik neticesi
aym sene kendisine yine bir takdirname veril-
migtir. Su halde ikinei verilen takdirname bi-
rinei ve birinei verilen takdirname de ikinei ad-
dediliyor. Cok istirham ederim; ortada bana
bir sene evvel verilmesi ldzimgelen hakkim, be-
nim hiebir sunu taksirim olmadan her hangi
hir vekaletin memuru, her hangi hir zihniyete
tdbi olarak Meclise bir sene sonra sevketmesin-
den otfirii ben de bir sene sonra hakkimi alir-
sam nasil olur? 1337 senesinde bir takdirname
almig, 1338 senesinde de ikinei takdirnameyi al-
mig olduguna gore 1338 senesinde terfi ettiril-
mesi icabederdi. Binaenaleyh tefsir de bunu
icabettirir. Ve bunun icin ikinei takdirnamenin
almdig1 tarihtir, diyor, Ikinei takdirname 1338
de verilmigtir. Binaenaleyh benim de 1338 den
itibaren terfi etmekligim icabeder. Kaldi ki, or-
tada kazanilmig bir hak vardir, Ben arkadasla-
rimdan ni¢in bir sene sonra terfi ettiriliyorum?

Bana fedakarlik neticesi 1337 de bir takdir-
name verildigine gére, benim arkadaslarim 1338
senesinde terfi ettirildigine gore hen niein 1339
da terfi ettiriliyorum? Benim bu hakkimi nicin
bir sene geeiktiriyorlar. Bu normal devam et-
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seydi, yani iki takdirnameyi aldigim zaman hen
de diger arkadaslarim gibi 1337 senesinde terfi
edecektim.

Cinkii bu hirinei takdirnamem, hana vak-
tinde verilmig olsaydi, benimle aym safta hu-
lanan arkadaslarmin 1338 de terfi ettirilip be-
nim, 1339 da terfi ettirilmem icabedecekti.
Buna viedan: alileri kaani midir? Bittahi degil-
dir

Sonra nazar dikkatinizi bir noktaya ceke-
cegim; enclimen bu karar niein verdi, encii-
men hu karari vekaletin igfali {izerine verdi.
Vekélet enciimeni aldatmigtir. Tzah edeyim :
(Hangi vekéilet sesleri) Milli Savunma DBakan-
I1gi.. Milli Savanma Bakanhgmin gondermis ol-
dugu generalin huzuriyle bunu miizakereye ko-
yuyorlar., (fentral Fikri Tirkeg de hu enciime-
nin reisidir. Milli Savunma Bakanh miimessi-
linden soruyorlar, nedir bu adamin gik&yetine
karst cevabimiz? Milli Savunma Bakanligh mii-
messilinin vermis oldugu cevapta bu adamin ilk
takdirnameyi miilazim jken aldigini, ikinei tak-
dirnameyi yiizbas1 iken almig oldugunu, olbap-
taki kanun hiitkmiine tevfikan ancak nakdi mii-
kafat alacagmi, Osman Giray tekrar ediyor ki,
enctimen zabitlarinda yazilidir ve oradan 6gre-
niyoruz. Halbuki vekéilet yazis1 hilafi hakikat-
tir, Bunun iizerine komisyon ne yapryor? Ma-
demki sen bGyle bir sahtekarlikla veya her han-
@i bir suretle terfi etmigsin daha ne istiyorsun?
Lidzimdi ki, senin riithelerini geriye dogru iade
edelim, diyor ve talebini reddediyor. Nasil ka-
rar veriyorlar? Kararin esasi yok, nicin karar
Bugiin 400 evrak var
kétip geliyor karari wverildi diyor. Hani imzas1?
Ne ile anhiyalim bunun kararimin verildigini?
Ben soyliiyorum, diyor. Katibin sbziyle hareket
edilemiyecegi icin arkadaslar bunlart okuyalim
dediler, okuyoruz ve-okuyacagiz.

(felelim hadiseye, huna Fikri Pasa itiraz edi-
yor ama ne istiyor? Belli degil. Katip diyor ki :
[ikri Paga itiraz etti Meclisi Aliye sevki icin
rapor yazilacak, Bu suretle bunu mevkii miiza-
kereye koyduk ve neticede yapilacak bir cihet
olmadigindan reddine karar verildi. Onun dize-
rine hu adam duymus takdirnamelerini ve Ba-
kanhiktan aldig: 'x‘resikayl getirdi. Nazar dik-
kati devletlerinize arzedecegim. Efendim, Ka-
ra Kuvvetleri Komutanhgi Personel Daskanhg
erknindan bilmem kimin imzasi, Genelkurmay

verilmistir, helli degil.
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Ikinei Baskam Korgeneral Zekai Okan’in 15
Ekim 1337 de yiizbag: oldugunu resmen soylii-
yor. Miihrii resmisi de burada. Bu zatm iki tak-
dirnamesi de var. Tkinei takdirname hirinei tak-
dirname olmustur. Yiizhagiliga nash 15 Tegrin-
evvel 1337 dir, bu adam birinei takdirnamey:
aldig1 zaman yiizhast idi. Ikinei takdirname za-
ten 1338 tedir. Su halde Milli Miidafaa Vekileti-
nin, bir zatin, ister hakly, ister haksiz olsun, va-
ki olan miiracaat1 iizerine, Meclisi Alinin hir
komisyonundan yazilan tezkereye bu yolda ce-
vap vermesini nazar dikkati devletlerinize ar-
zederim. Iste kaydi resmi buradadir, vekaletin
yazist da buradadir. Isterseniz komisyondan as-
i getirelim okuyalim.

Sonra bir ciheti daha arzedeyim, ki, bu ka-
nun iki takdirname alan ve iki takdirnameyi
bir riitbede aldiktan sonra bir derece terfi et-
meyi icabettiren 152 numarali Kanun, 17.VI.
1346 da 863 sayilt Kanunla ilga odilmiﬂir. 152
numarali Kanunun bu kanuna muhalif olan ah-
kam1 miilgddir diyor. Orada ise ne suretle tak-
dirname alacagi ve ne suretle terfi edecegi hu-
suslar vardir.

Benim naciz kanaatime ve kafamimn aldigina
gore, benim vazife ifa etmis oldugum zamanda
bana bir hak bahgetmis olan bir kanun, bili-
hara bagka bir kanunla ilga edilirse ben ilga
edilen kanuna gore, hakkimi isterim. Ciinkii o
bana kanunla verilen bir haktir.

Ama hukukeu arkadaslarmm diyorlar ki,
mahkemeye gider, tazminat divasinda bulunur.
Mahkemeye gitmenin de bir usulii vardir, miid-
det vardir, miruriizaman vardir. Bu iste miiru-
ruzaman vik: oldugu icin mahkemeden hakkin
alamaz. Onun i¢indir ki, bu adamecagiz simdi
Meclise geliyor.

Gelelim simdi Askeri Yargitay kararma.

Muhterem arkadaglar.....

BASKAN — Lehte mi
Aleyhte mi?. .

CEVDET BAYBURA (Devamla) — Rapor
aleyhinde soyliiyorum. '

FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Bingsl) —
Saymn Bagkan, usul hakkinda s6z istiyorum.

BASKAN — Cevdet Bey, kabul buyurdugu-
nuza dair imzaniz vardir,.

CEVDET BAYBURA (Devamla) — Evet
oyle, vaziyeti arzettim, bu igin hoyle olduguna

konusuyorsunuz?.

21.6.1950

0:1

hen sonradan muttali oldum, raporda imzam ol-
masina ragmen, imzam aleyhinde soz soylemek
mechuriyetindeyim.

BASKAN — Tiiziik miisaade etmiyor, imza-
miz aleyhinde konusamazsmiz.

CEVDET BAYBURA (Devamla) — Valla-
hi hen geri alirim
(Gilismeler).

BASKAN — Raporda imzaniz oldugu icin
alevhinde konusamazsiiz. '

CEVDET BAYBURA (Devamla) — Ne ya-
palm, sonradan vikif oldum. Emir buyurursa-
mz arzederim, miisaade buyurulmazsa huzuru-

bilmem, isterseniz imzami

nuzdan cekilirim.

FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Bingél) —
Usul hakkinda s6z istiyorum.

3ASKAN —- Buyurun.

FiRIDUN FIKRI DUSUNSEL (Bingol) —
Lifendim, bendeniz de Saym Bagkanm ifade bu-
varduklarr noktayr arzedeccktim. Ustadin vazi-
vetini hilmivordum, raporu okudum, raporun
altinda imzalarini Bu imza ile kendi-
lerini Tiizlik mucibinee ilzam etmek Riyaset Ma-
kamina ait vazife olmakla heraber, bendeniz su-
nu arzedeyvim ki; sdyledikleri noktalar: komisyon-
da nicin tezekkiir etmediler? Ciinkii yeni hir ko-
misyon eski komisyonun rapordaki kararmi be-
nimsedigi takdirde ancak Yiiksek Heyetin huzu-
runa gelebilir. Eger bu tevali edecekse arkasi
gelmez. Binaenalegh yapacaklar:t sey olsa olsa,
kendilerinde bir hakkin zivaa ugramamasi baki-
mindan tereddiitleri varsa meselevi her bhakim-
dan tezekkiir etmek iizere raporn komisvona geri
ahirlar, vesikalar tetkik ederler, hiitiin safahati-
n1 anlarlar ve bu suretle viiksek huzurunuza ge-
tirirler, Ancak boyle olur. Bu karar icin ve bun-
dan sonrakiler icin de istirhamim sudur : (

Dilekce Komisyonu bundan evvel komisyonun
vermig oldugu kararla kendini bagly telakki etmi-
verek veni bagtan mevzuu miitalda edip yiiksek
huzurunuza bu suretle getirebilir. Aksi takdirde
igin icinden ekilamiyacak bir vazivete miintehi
olur.

BASKAN — Bahadir Diilger, siz usul hak-
kinda m1 konusacaksiniz?

BAHADIR DULGER (Erzurum) Havir.

BASKAN — Buyurun Kemal Balta,

KEMAIL BALTA (Rize) — Efendim, bu me-
sele anlagilmamighir. Cleneral Zekai Okan’mm 30
Agustosta terfi edip etmedigi belli degildir. O

eordiim.
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hususu izah etsinler, ondan sonra konusacagim.
(Usul hakkinda sesleri).

BASKAN — Arkadagimiz ayni zamanda esas
hakkinda da s6z almig bulunuyoriar. Sirast da
gelmigtir. Konugabilir.

WEMAL BALTA (Devamla) — Mesele mii-
him. Haksizhga ugramig bir vatandas, kendisi
viizuas) riithesindeyken bir takdirname aldigini,
ikiner takdirnameyi de tekrar alarak 39 senesinde
terii ettigini iddia ediyor. Kger daha once terfi
ctmerip de 1339 senesinde terfi etmigse, takdirna-
me meselesinde sarahat vardir, bir adam bir riit-
bede iki defa takdirname alirsa terfi eder divor.
Bu arkadas bir riitbede iki defa takdirname al-
migt:i. O riitbeden terfi etmis ve ikinei takdirna-
meyvi sonra almigsa bu, sayvilmaz. Mesele budur
ve agtktir. Zekii Okan yiizhag riithesinde iken
takdirname ile mi terfi etmis, voksa takdirname-

Bunu Dilekece Ko-
Dilekee Komisyonu

den evvel mi terfi etmigtir.
misyonu izah etmemistir.
izah etsin.

BASKAN — Sitki Yireal.

SITKI YIRCALI (Balikesir) — Kfendim,
csas hakkinda konugacaktim. KFakat ben de aym
sekilde arkadasimiz Fikri Diiglinsel’in ileriye
siirdiigii miitaldaya istirak ederek diyorum Kki,
madem ki, bu zat hakkinda iyi bir tetkik yapil-
mamigtir ve veni evrakin, yeni delillerin ibraz
edildigi anlagihiyor ve aynizamanda Kemal Balta
arkadagimizin terfiin bir riithede ve iki tarihte
vapilabilecegine dair miitaldasy da goz oniinde
bulundurularak bunun tekrar komisyonea tetkik
edilmek tizere komisyona iadesini rica ediyorum.

BASKAN — Komisyon Sozeilisi Bahadir
Diilger’e s67z verelim de ondan sonra bu teklifi
ovunuza arzedelim.

DILEKCE KOMISYONU SOZCUSU BA-
HADIR DULGER (Erzurum) -- Efendim. bu
mevzuda soz alan muhtelif arkadasglar hadiseyi
kemisyonea tamamiyle incelenmemis, karar ve-
rildikten sonra yeni deliller ikame edilmis, ve-
niden hir vaziyet hidis olmus gibi Yiiksek Mec-
lisin huzurunda canlandirdilar. Béyvle  hirgey
voktur,

Saym Cevdet Baybura, burada konusurken
hir meseleden hahsettiler, dediler ki, Milll Sa-
vunma Bakanliginin Komisyona izahat vermek
tizere gondermis oldugu bhir zat, Komisyona ha-
kikati ifade etmemis, huvurdular. Bundan da-
ha cvvel, o zat gelmeden evvel dosyanin icinde
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bulunan bir kigitta o zatim miidafaa etmis oldu-
gu mesele, oldugu gibi yazilidir. Milli Savun-
ma Bakanh@ Sakarya muharebesinden sonra
takdirname almig oldugunu iddia etmis oldugu
jein ve Yekdi Pasa vaktinda bu takdirnameyi
ibraz etmemis oldugu icin ve hu takdirnameyi de
Biivitk Sakarva Muharebesi (iiye almstir.  Hal-
huki kendisi aslmda Biiyiikk Sakarya Muharebe-
sinde bu takdirnameyi almamistir. 15 Ekim
1337 de bu tarihte yiizbast Ialbuki
maltimunuz oldugu {iizere, Bilyik Sakarva Mu-
harebesi 1337 senesinin  Byliliinde  bitmistir.
Binaenalevh, Millli Miidataa Vekileti inee hir
tetkik vapmadan Sakarva Muharchesi diye, mes-
hur Sakarva Muharébesini  almigtir.  Iialbuki
Zekai Okan’m terfi veva takdirname almasina
sebep olan hadise, Sakarva civarmdaki Tlamidi-
ve muharebesidir. Binaenalevh, o ylzhagt ol-
duktan sonra bu muharebe cerevan etmistir.
Bu itibarla Komisyon bir karara varmadan
evvel bu meselevi tetkik ottik, ve bhiz Milll Mii-
dafaa Vekiletinin vazmis cldugu vazida bu hu-
susu gordiik. Eger dikkat edilecek olursa Yiik-
sek Kamutava arzetmis oldugumuz kararda,
vok miilazimi evveldi, degildi, falan gibi bir me-
seleyi zikretmedik. biz dogrudan dogruya tef-
gir kararimin béyle bir talebe imkin vermedigi
noktas1 iizerinde durduk, ki hakikat de bu mer-
fkezdedir. Biz bagka suretle hic bir delil serdet-
mig degiliz. Temyiz Mahkemesinin vermisg ol-
dugu idari karara tebaiyet etmek lazim midar,
degil midir? meselesini Cevdet Baybura ve Sey-
fi Kurthek’in ortaya atmis oldugu Dilekce Ko-
misvonuna Askeri Temyiz Mahkemesinin idari
kismmm vermis oldugu karar Sdrayi Devletce
de verilmis olan kararlara hirtakim itirazlar
vapilvor, bu itirazlarin

olmustur.

kapist mutlak olarak
Yitksek Meclis Millet
namima hdkimiyeti iecra prensipinin bir neticesi

kapatilmali midir, voksa

ele almak ieaheder
mi, etmez mi meselesini diigiinmek lazimdir.

HAMIT SEVKET INCE (Ankara) — En
mithim nokta hudur.

BAHADIR DULGER (Devamla) — Eger
mutlak olarak bu kapuyu kaparsak, vani Anaya-
sanin M4 neii maddesini tam olarak tatbik etmek
istersek ozaman hak kapular tamamiyvle kapan-
mig oluyor. (Clinki hize iki cesit istida ile miira-
caat edilivor. Bir kism1 heniiz kanuni yollara
miiracaat etmeden. Biz bu nevi istidalar: Kanun

olarak bu surctle karariar
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vollar1 aciktir bize miiracaat edeceginize oraya
gidin diyerek.cevap veriyoruz. ‘

Ikincisi de mahkeme kararlarina
vapilan miiracaatlardir. Eger kaza mercilerinden
‘alinmis kararlara kargt ret cevab1 vermek pren-
sipini kabul edecek olursak ozaman da bu miira-

istinaden,

caata: Kaza mereiinden karar almigsin biz sizé

birgey vapamayiz, demekligimiz lazimdir. Kger
~ miistesna hallere mahsus olmak iizere vatandas-
larm Meclise miiracaatlarn tasvip etmezsek hak-
lar zavi olabilir. Bugiin elime gelmis olan bir
istiday: misal olarak vermek isterim Biiyiik Millet
Meclisi ne yapacak bu vaziyet karsisinda?

Soyle bir hidise var; Agn isyam: swasinda
bir doktorumuz maldl diigmiig ve malilen tekaiide
sevkedilerek kendisine maldlivet maas1 tahsis edil-
migtir. Aradan 10 senelik bir zaman gectikten
sonra Maliye Bakanlig: hadiseve takilmig ve de-
mis ki, Agrm isvaninda maliil olmak diigman
kargisinda maltil olmak degildir, Agr isyam bir
ie hadisedir, bhinaenaleyh bu hidisede maldl ol-
mak kanunun istihdaf ettigi méldiliyet degildir,
mAldl maag1 alamazsin, maagm  kesiyorum ve
10 senedir de aldigin maast da istirdat edecegim.
Adam Strayi Devlete miiracaat etmig orasi da,
. «evet Malive Bakanlig1 hakhdir, maliilivet maag:
alamazsiniz, ciinkii diisman kargisinda degildiniz»
demigtir.

Simdi aym hadisede, Agri1 hidisesinde bu
adam gibi maltlivet maaginma hak kesbetmiy olan
bir .miitekait generalimiz var; Zeki Paga. O da
ayni Sekilde Agn isyanlarinin  tedibi sirasinda
malfil olmus ve kendisine méaliliyet maas: baglan-
migtir. Malive buna da takilmig ve maas alami-
vacaksin ve simdive kadar aldiklarim da iade
edeceksin demis Fakat Zeki Pasa Danistaya bag
vuracagma Askerl Yargitay’in idari kismina
miiracaat edivor. Askeri Yargitay hadiseyi ele
almig, tetkik etmig ve demig ki, sen tamamiyle
haklisin, bu bir diigman kargis1 hareketidir, bir
tedip ve eskiyé hareketi degildir, binaenaleyh
méltlivet maagin1 alacaksin. Bu karar iizerine
0 maagini almaya devam etmis, digeri kesilmis.

Simdi arkadaglar; bir arkadag Askeri Yar-
gitaydan karar aldig icint maagin1 aliyor, digeri
Danistaya miiracaat ettiginden hakkini kaybedi-
vor. Tkisi de kazai mercidir. ITkisinin de karar
kesbi katiyet ctmigtir. :

Simdi biz mutlak olarak mahkeme kararlar
tizerinde durmiyacak olursak bu acik haksizhk
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hédisesini oldugu gibi yiiziistii birakmak mechu-
rivetindeyviz. Binaenaleyh, mutlak olarak bir
karar almak icabetmez kanaatini daima muha-
faza edivoruz. IHer hadiseyi sui generis, her ha-
dise uzerinde ayri ayr1 diigiinmek liizumunu ve
mutlak bir tefsir karar ile vatandaglara a¢ilmis
olan gikdyet kapilarimin kapatilmamas: icabet-
tigini miidafaa ediyoruz. Mesele bundan iba-
rettir.

Tekrar Zekai Okan meselesine doniiyorum;
komisyonun tereddiidii yoktur. Komisyon zama-
ninda verilmig olan kararm kanunun ruhunu
nazar itibara alarak hukuki bir neticeye vasil ol-
mugtur. Miitaakip seyler bunu degistirmez. Za-
ten mevzuubahis olan kanun da ilga edilmig bu-
lunuyor. Simdi bunu yveni bir tefsir mevzuu
olarak ortayva atmak istiyorlar. Tamamiyle orta-
dan kalkmig olan bir kanunun tefsir edilip edil-
memesi meselesini de nazar ittilainiza hem arze-
divorum hem' de komisyonun burada hakh ola-
rak ve biitiin teferiiatina kadar tamamiyle ince-
liverek vermis oldugu karar: tasvip etmenizi ko-
misyon, namina istirham ediyorum.

BASKAN — Efendim; Komisyon Sozeiisii-
niin izahatindan sonra elde bir takrir vardir, bu
takriri heveti aliyenize okuyacagim, miindere-
cat1; komisyon, bu mevzu iizerinde aydinlatier bir
kanaat getirmediginden - meselenin yveniden tet-
kik edihmek fizere komisyona iadesini istemekte-
dir. Okunacaktir.

Bagkanhiga

Zekai Okan hakkinda Dilekge Komisyonun-
dan gelen karar hakkinda vapilan miizakereler
igin yeniden komisyonea tetkiki ihtiyacimi duyur-
maktadir. )

Isin Dilekee Komisyonuna iadesini riea ede-
riz.

3alikesir Milletvekili
Sitkr Yireah

Giimiigane Milletvekili
Kemal Yoriikoglu

BASKAN -— Takriri reyinize arzedecegim.

HAMID SEVKET INCE (Ankara) — Tak-
rir alevhinde konugacagm.

BASKAN — Buyurun.

HAMIT SEVKET INCE (Ankara) — Efen-
dim, daiva biitiin huviyeti ile, biitiid karekteri
ile meydandadar. _

Yalniz hiiziinle ifade etmeye mecburum; soz-
cii ile bagkan ayr fikirdedir (Giiliigmeler). Bag-
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kan, Tiiziigi bilmemekten - ki, ben de basta bil-
mivenlerden birivim, bir gaflete dilgmiigtiir, im-
zas1 alevhine hurada siz sovlemistir, vani imza-
sy valamava kalkmistir,

CEVDET BAYBURA (Giimiisane) — (leri
aldun,

HAMIT SEVKET INCE (Devamla) — Ar-
kadaslar, mesele miinevver hir vazivettedir, her-
kes vakiai maddiveyi anlams vaziyvettedir, Vaki-
al maddive nedir? Simdi biz hunun huknki kal-
bm bulacagiz. Binaenalevh bu takrirle, mesele-
vi, tetkik edilmek iizere enclimene gindermeye,
Bahadir arkadagimizin da dedigi gibi, tekrar
tekrar vazivete Azami ik saldiktan sonra, hic-
bir icap yoktur. O zaman bhizim irfanmniza ta-
aruz tegkil eder, hiz bunu anlamisizdir. Vakia
hasittir: Ben divorum ki, bu takriri kabul bu-
vurmaymiz, séz alan arkadaglar konugsunlar.

Eski Hikiimet zamaninda Arzuhal Enelime-
ninin ittihaz ettigi kararlar karsisinda, naciz
bir hukuke¢u olarak benim de katiddigim  kitlei
hukukiyenin hicranla bagrim degdiigiini cok gor-
diim. Esas hakkinda, soz sirasi  geldigi zaman,
hieranimy vavatan, beni cok iizen hu mevzu hak-
kmda bir hukukeu olarak mevzuun ilmi eephe-
sini tathikativle arzedecegim... Bu itibarla mese-
le vala noktasindan minevverdir, tekrar Heyveti
Umumiveee tetkikima Hizom voltur. ukonk vo-
niinden artik kati se-
kilde bu Dilckee Komisvonundaki 8 hin, 28 hin,
48 hin dosyanin dniine cecelim, Miisaadenizi riea
ederim. Miizakereye devam edilebilinesi iein tak-
ririn reddini riea edivorum.

BASKAN — Simdi takriri rvevi alinize arze-
diyorum. Bu meselenin yeniden incelenmmek dzere
komisyona iadesi reyinde bulunanlar 1ttfen elle-
rini kaldirsinlar., Komisyona iadesine liizum ol-
arzu cden-

bilgi'erimizi sovliveliny,

madigm ve miizakerenin devamin
ler ellerini kaldirsinlar...

Cogunlukla miizakerenin devamina karar ve-
rilmigtir.

S6z Hamit Sevket Ince’nindir.

HAMIT SEVKET INCE (Ankara) — Aziz
arkadaglarim, ben vakianin, haidisenin icine gir-
miyveeegim. Zati vakia ile mesgul olmivacagim.
G, Jazimtsvechile dékiildin hiitiin karekteri ile
mevdana dikiildii. Yalniw, kendisini aravip bula-
madigim bir arkadagim, zannederim Yazgad Me
busu, bir karardan bahsetti. Benim basamak mii-
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dafaa noktam o olacaktir. Maahaza Tiiziigii sim-
di actim. O kararla baraber dort bes tane ve-
rilmis karar vardir ki, bu Meelisin verdigi ka-
rarlar oldugu icin, bunlarin mutaiyeti. lizerinde
tabil igtihah edemeyiz.

Simdi arzuhal enciimenine arzedilen davalar,
affedersiniz, istidalar vardir. Anayasanm 8 nci
maddesinin ifade ettigi terimle gdriigiiyorum.
Diava Meclise gelmez. Bu Meclis tesri ve iera
saldhiyetini nefsinde cemeden bir miiessesei
mukaddesedir. Anayasanin 8 nei maddesine gore
kaza salahiyetini - uhdesine almamistir. O 'hir
fonksiyondur ki, mistakildir. Hattd ne Hiikii-
met, ne Devlet ve ne de B. M. M. nama, icra-
vi kaza eder. O, milletin sahsiyveti manivesi nami-
na, o kutsal varlik hesabina ierayi kaza eder. Onun
hasinda yalniz milletin buyuk méneviyat: ya-
gsar. Hakim onun igareti altinda hitkme gider.

Simdi miiessese, miistakil mahkemeler tara-
findan, kavanini mahsusas: muecibinee, higbir
makamin miidahale edemiyecegi bir istiklal ile
hitkiim vermek yetkisini haiz olan bir mahke-
menin ittithaz ettigi karari, katilegmis bir hiik-
mil murakabe yolu ile, Mecliste tetkika imkan
var midir? O =zaman hiz hakim oluyoruz. Biz
hikim degiliz, biz, iera Amili ve 'tesril saldhiyeti
haiz bir sariiz. Bizim roliimiiz budur. Kanun ;av-
par ve icra ettiririz, biz hiikiim vermek yetkisi-
ni ‘haiz degiliz. Bakin 8 nei maddeden sonra,
54 nelt madde ne diyor? Mahkemelerden cikan
hiikiimleri, Hiitkiimet ve B. M. Meclisi ve hichir
makam tetkik, tenkid edemez ve icradan aliko-
vamaz, diyor.

Iste sekizinei maddenin ihtiva ettigi hitkmii
miistakillen tefsivi ifadesiyle, tavzihini ména-
landaran sarih ve miieyyit hir Anayasa hiikiii.
Dikkat buyurun, nicin hoyle diyorum, beyefen-
diler, Anayasadan ses veriyorum,

Simdi her hangi bir 1htilaf her hangi bir da-
va behemahal askerl olsun, mall olsun, idari
olsun, hulasa her ne yonden bulunursa bulun-
sun hir thtilaf manzarasi arzedip, hir miiessesei
derecattan ge-
cip katilegtikten sonra artik haska hichir mer-

kazaiyede halledildikten sonra,

cie miiracaat edilemez, Muhterem arkadaslarim-
dan bir¢ok hukukenlarm miinakasaya, muavace-
onlarla tartigmak isti-
vorum. Nicin hir sulh mahkemesinden
hir kararm Biiytik Millet Meelisine

heye davet ediyorum,
ctkmis
geldigine

isaret etmiyorlar? Nicin Yargitaydan  cikimg
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kararm huraya gelmesini ishat edemiyorlar?
Kaza miiesseselerinin vazife holiimi noktasin-
dan aymbiklarnda bir hususiyet vm'zms' gibi!
Evet, adli kazadan cikmea Meclise gelinemez,
Damstaydan -

kismimdan ¢-

idari makamlardan ¢ikinea,
kinea Askeri Yaygitaym idari
kinea hu zihniyetin sebebi nedir? Bu zihniyet
hangi ilml ve kanuni mesnede dayaniyor?
Sekizinei madde kaza milessesesi diye itminan-
kar olarak miitalaa beyan etmis. Binaenaleyh
millet ayrica Secim Kanunu istedi, Sec¢im
Kanununu-yapan Halk Partisi o kanunu ha-
zirlarken muhtelif teklifler kargisinda  kald.
Ancak secim mahkemesi yapmadi da Seeim
kurulu yapt. Eger Sec¢im Kanunu gereginece
bir iiiessesei kazaiyei cedide ihdas etmiy ol-
saydik, onun hallettigi meseleler icin de bugiin
igine diistiigimiiz ihtilaflar karsisinda kalmiya-
caktik., Demek istiyorum ki, kazai fonksiyon-
lardan her hangi birinin ittihaz edip de hallet-
tigi meseleler buraya gelemez. Bu maruzatim,
kanunun iki maddesinin sarih hiikiimlerine da-
vanmaktadir. Yani tatbikat bize hunu gosteri-
yor. Filhakika tathikat, bazan insami memnun
ediei, bazan da kedel verici sekilde temevviig-
ler telatiimler gostermektedir. §imdi  bunun
misalini verecegim :

Arzuhal Encluineninin vazifelevini tesbit ve
tayin eden isleve miitaallik hiikiimleri gézden
geeirelim : Tizlige bagh mukarrerat) tesriiyenin
27, 28 ve 29 neu maddelerine atfinazar etme-
nizi riea edecegin. Vaktinizi alinakta ehemmi-
yvetle igtinap ederim. Bu kadar soz soylendik-
ten sonra Ben de burada ayrica sizleri yorma
yvoluna girmeyi de asla istemem. Fakat evvvel-
ce halledilmig” ve Biiyiik Meclisten ge¢ip kesin-
lesmig bir mevzuu tekrar ele alarak yeni ka-
rarlar ittihaz etmeye de viedanun razi olmuyor.

94 neil sayfadaki 27 nei maddeyi okuyorum :

(27) Dogrudan dogruya mahkeme ile ilgili
ve mahkemeden ¢ikacak hilkme hagh bir is
hakkinda Dilek¢e Komisyonu karar veremez.
(Karar - 311) .

Milli Savasa katilmiyan memurlar hakkin-
daki 854 numarali Kanunun ikinei maddesinde-
ki heyeti mahsusaca wverilen kararlar Dilekee
Komisyonu tarafindan inceienmez ve hozula-
mazlar. (Karar - 352)

Komisyon, yiiriirlikte olan hiikiimlerin de-
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gigtirilmesi mahiyetinde
(15 . XII . 1932)

Komisyon, Danigtay Déavalar Dairesi karar-
Jlarim bozamaz. (Karar - 803)

kararlar * veremez.

Askerler Meclise bagvuramazlar. Kanun
(3410, madde 50)
Bunlar Meelise ait hususlardir. Ciinkii o

kanunla kazai sekilde hiiklim verilmigtir. Karas
hem 8 neci ve 54 neit maddenin miitemmimatin-
dan, tatbikatindandir ve hem de dogrudur. Ko-
misyon, yiiriirliikte bulunan hiikiimleri degis-
tirme mahiyetinde kararlar veremez. Komisyon,
Danistay diva dairelerinin kararlarim bozamaz.
Askerler Meclise bag vuramazlar!,

Simdi rica ederim, tekrar inahlilii tahlile
kogmiyalin. Eger bu kararlar yanligsa, bunlar
tathikatta hizi hataya dogru gotiirmiigse, Ba-
hadir Diilger’in dedigi gibi; burasi tesis maka-
midir, taknin yeridir. Bir teklifi kanuni yapa-
lim, gelelim. Fakat zaten getirecegimiz o kanun-
la oniine gecilemez taleplerin onlenmesini istih-
dat edeceksek Anayasada miiesses vazih hii-
kiimlere gore yeni bir kanun getirelim. Iie ol.
mazsa Meeclisin Arzuhal  Enciunenine taallik
eden . maddelerini ortadan kaldiralim,
Lalindeki hiiviyeti hukukiyesini bertaraf ede-
lim, kanun seklinde ifade etmis olalim.

Simdi efendim, bendeniz kendimi bildim hi-
leli hep hukuk yoniinde (;,ahét.lm ve hukuk tek-
nesinden ekmek yedim, bilgimi yalmiz oraya
medyunum. Ansiklopedik maltimatim yoktur,
nihayet beni besliyecek kadar maliimatim var-
dm. )

Ben diyorum ki, merhametimize
eiivenerek, ona dayanarak bir adami taltif et-
mek yvoluna gidecek mi bu miiessese?. Yoks:
kendi yarattigi mevzuata hiirmet ederek onu
selamliyacakmisinz?.

Zekai Pasa cok biiyik, degerli bir adamdir,
ben de biliyorum, ben de isittim. Fakat deger-
It hir adam icin de olsa hissiyata dayanarak
hiikiim verilmez. Hergeyden evvel bu Mecliste
Anayasanin temin ettigi prensipler dahilinde
isi halletmek lazimdir. Bu prensipler haricinde
hareket -ettigimiz glin adaletten udul etmis olu-
ruz. «kl’adli Bil’ihsan» diisturundan niikdl et-
mig oluruz. Adaletsiz kanun, yasamaz. Ciinki
kanun ne sdyliiyorsa addlet ondadir. (Alkiglar)

Sahsi disiinmiyecegiz, sahis mevzuubahis de-
gildir, ruhu adalet, rubu kanun mevzuubahistir.

tiizitkk

hissimize,
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Yagiyan kanun hiikimleridir ki, natiktir. Yok-
sa, evet Zekadi Pasa c¢ok biiyiktiir, cok muhte-
remdir. Ne yapalim, biiyiiklere hiirmet ederiz,
fakat atifet yapamayiz. Atifeti yapan kanundu:.
Meclis de ancak Anayasada yazili hiikiimler
dairesinde atifet yapar. Yoksa Anayasanin ciz-
digi ve ona merbut [ctiiziigiin hilifina hiikii.n
koydugu esaslardan atifet yapamayiz. O vakit
bunun sonu gelmez. O vakit herkes kuvveti di-

ledigi gibi tasarruf eder ve memlekette bir ni-

zam Hiikihmeti, bir hukuk Devleti mefhumun kal-
kar. Bu itibarla bu meseleyi, Anayasanin 82 nei
maddesindeki sikiyete riayet esasindan ayrilmi-
varak ve ihbar tdbirinin igaretinden kendimiz
kurtarmadan tetkik etmemiz lazimgeldigine go-
re hoyle bir meseleyi katiyen bu Mecliste g4-
riismeyip, huzurunuza takdim edilen ve reddi
Amir olan bu mazbatay: behemmehal tasdik et-
meliyiz. Adalet bunu amirdir. ,

Sonra efendim, bir sey daha arzedeyim; Mah-
kemeye gitmis ihtildf hallolunmus. Emri mah-
z1 halini alan bir ildm kargisimda Biiyiik Millet
Meclisine gidecegim diyor. Ben avukat olarak
bin tane talep karsisinda bulundum ve bhinini de
reddettim. Ben imzam: alacagim 3-5 kurus icin
kirleteyim mi dedim.

Anayasa boyle diyor askeri sivil alikadar-
larim hepsine soyledim, talepleri reddettiler.
Prensip kararlam Biiyiik Millet Meclisinin mi-
taaddit ve miitevali islerini helirtmistir. Bu he-
lirti karsisinda arzuhal enclimeninin eshabr mu-
cibesine istirak etmeksizin bu mazbatamin red-
dini mutazamnn teklifin kabuliinii rica ederim.
(Alkislar)

BASKAN — Savunma Bakant

MILLI SAVUNMA BAKANT REFIK SEV-
KET INCE (Manisa) — Arkadaslar sdylesin
sonra. '

BASKAN — (elal Yardimen.

CELAL YARDIMCI (Agr1) — Arkadaslar,
Hamit Sevket Ince’nin hukuki biinyedeki mii-
taldasimy ikinei plana atacagim.

Biz latuf ve atifet yapmak icin gelmedik hu-
yurdular. Zekai Paga’nin, ilk defa hu mesele
mevzuubahis oldugu zaman kim oldugunu ve
nerede bulundugunu ogremmis bulunuyorum,
kimseden istemiyor, hakkim
(Kanun dairesinde sesleri) Evet kanun daire-
sinde.

Muhterem arkadasim Hamit Sevket Tnee hil-

sadaka istiyor.
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hassa heyanatinda hukukceulari da istihdaf ede-
rek bir atifta bulundular. Anayasanin 54 neil
maddesindeki hususlara isaret ettiler. Kazai ve
adli mesaile Meeclisin, Hiikiimetin, Devletin ka-
risamlyacagin isaret ettiler. Saym Hamit Sev-
ket Ince’nin kendilerine bhu noktayr atfettigi
hukukeular, emin olsunlar, bunu bugiin degil,
bundan cok daha evvel en az ve en asag1 kendi-
leri kadar bilirler. Bugiin burada Bahadir Diil-
ger’in igaret ettigi gibi, suigeneris bhir hadise
vardir. Adli irtiklale taalltik eden hir mesele
karsisinda degiliz. Umumi hiikiimler dairesinde
umumi mahkemelerce seyri kanunisini takip
ederek neticelenmis ve kaziye haline gelinis hir
mesele karsisinda degiliz.

Zekai Okan hakkimn istihsali zimninda Mil-
i Savunma Bakanligma miiracaat etmis, bu mii-
racaaty reddedilmis ise bu reddi yerine getir-
mek sebebiyle itiraz mevkiinde, sikiyet mevki-
inde bunu Askeri Yargitaya gotiirmiisse bu
onun ic¢in bir ginah midir? Askeri Yargitaya
gitmeden bugiin sevkettigi sikdyette bulunami-
vacak miydi? Bu itibarla kazai bir hadise kar-
sisinda degiliz. -

Anayasanm 82 nei maddesinden Hamit Sev-
ket arkadasuniz bhahsettiler. Takat, metin ve
matlahmdan da bahsetmeleri lazuimdi. Orada di-
yvor ki: «Tirkler gerek kendileri, gerek kanun
ile ilgili olarak kanunlara ve tliziiklere ayki
gordiikleri hallerde yvetkili makamlara ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meeclisine tek baglarina veya top-
lu olarak haber verehilir ve sikAyette buluna-
bilirler...»

ITAMID SEVKET INCE (Ankara) — DAva
edebilir demiyor..

CELATL YARDIMCT (Agr) " SGziimii kes-
meyiniz, siz hitabet iistadismiz. Tlatipler kiirsii-
de konusurlar.

HAMID SEVKET INCE — Oyledir, 6grene-
cegiz..

('"ELAL YARDIMCT (Devamla) — Ben siz-
den kiigiiglim, onun icin ben sizden ogrenece-
gim.. Sizin 6grenmeye ihtiyacmiz yok, riea ede-
rim, misaade buyurun, ben bildiklerimi harei-
vorum,

Arkadaslar, zannederim mesele, hukuki biin-
vesi itibariyle, maddi biinyesi itibariyle artik
tryvazzuh etmigtir. Mesele miidahale olunmiya-
cak bir meseledir. Arzettigim gibi, umumi hi-
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kiimler seyri tabiisini takip ediyor.
deracattan gecmis bir hadise degildir.

Mesele mahkemelerin istikldline taallik
eder bir mesele degildir. Hamid Sevket 54 neil
maddeden bahsettiler. Bu madde mahkerelerin
istiklali namina kurulmus bir vaz’r hukukidir.

dinaenaleyh bu zat 1337 senesinde harb mey-
daninda yaptign yararhik sebebiyle takdirname
almig ve bunun karar1 1339 senesinde verilnis
yani 1337 senesinde harbde yararlhikta bulun-
39 senesinde takdirna-

Mesele

mus olmasina ragmen, 13
imesi eitkmig oluyor. ‘
. Ben burada hir noktaya isaret etmek zaru-
retindeyim. Hiikiimet programi miitalda olu-
nurken bircok arkadaslar kalkt:, Halk Partisine
cattilar. Kardeslerim Halk Partisinin neye 1idyik
oldugunu Millet gosterdi. O azametten kalkts,
su kadar yere biiziildii. Binaenaleyh icraat:
tenkid etmekle ugrasmiyalim, icraatimizla ken-
dimizi gosterelim. Halk Partisi Hiikiimetleri,
Meclislerinin kanunlar iglemek yolunda bas
vurduklar: bir usul vardi. Goriiyorsunuz ki 1338
senesindeki hir hizmetin karsihigini 1338 senesin-
de almasina mukabil 1337 senesinde tekevviin
eden hakki ancak 1339 da karara bhaglanmistir.
Her hangi bir daire veya merci bu isi ihmal
etmigtir. Veyahut da bagkasmnin ileriye gec-
mesini kendi noktai nazarinca teemmiil eden
kimse varmig, bu adamin igi sonraya kalmig si-
kayet mevzuu olunea, bir kanunsuzluk var bu-
nu yapanlarin da mesul olmamasi 1dzim. Hemen
bir telefon muhaveresi baghyor aman idare edin
deniliyor. Bu suretle 1337 senesinde verilmis
olan hizmet kargiligin1 1339 dan sonraya bira-
kan hatay: kapatmak icin bir tefsir sevkediliyor.

AZ1Z URAS (Mardon) — 1337 de Halk Par-
tisi yoktu.

CELAL YARDIMCT (Devamla) — Miisaade
‘huyurun efendi, 1937 senesinde kim vardi, Tes-
ril Kuvvet kimde idi? Arkadaslar cok rica ede-
rim Meclis Halk Partisi idi, Halk Partisi de
Meclisti. Istirham ederim ben politika islerin-
den pek o kadar anlamam.

Ben hukuk adamiyim, benim siyasetle igim
yvok, ben hukuktan konusuyorum. (Mesele yok
sesleri) Ben tefsirden bahsediyorum. Bu tefsir
1337 den 1339 a kadar hir hakkin savsanmasin-
dan dolayr mesullerini kurtarmak icin Cum-
huriyvet Halk Partisi Hiikiimeti tarafindan cika-
rilmigtir. ‘
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NASIT FIRAT (Samsun) — Sozciiye de hu
mazbatay1 biz ydzdirdik.

CELAT YARDIMCI (Agr1)) — Mesele bu-
rada bir hakkn Yoksa kimse
sadaka istemiyor, isterseniz verirsiniz, dilerse-
niz vermezsiniz.

" BASKAN — Savunma Bakam s6z istemek-
tedir, evvela kendisine so6z verecegim, miitaaki-
ben arkadaglar konusurlar. (Biz konugalim, en
sonunda Bakan konussun sesleri) letitzitk, Ba-
kanin her zaman konusabilecegini gostermek-
tedir.

HAMIT SEVKET INCE (Ankara) — Arka-
dasa bir sual soracagim, kararlardan hahsetme-
diler. '

CELAL YARDIMCI (Devamla) — Ben aka-
demik hukukeuyum.

HAMIT SEVKET INCE (Ankara) — Ya.

SASKAN — Simdi Milli Savanma Bakam
s0z istemigtir. Ondan sonra diger soz alan ar-
kadaglara sirasiyle s0z vereceZim.

MILLI SAVUNMA BAKANI REFIK $EV-
KET INCE (Manisa) — Muhterem arkadaglar,
kendisiyle tesriki mesai ettigim bir arkadas her
hangi bir noktai nazarm takip ederek Meclise
viakl olan miiracaati lizerine cereyan eden mnii-
zakere neticesinde meselenin maddi ciheti tama-
men tezahiir etmigtir. 37 senesinde tahakkuk
eden bir takdirname hakkinin 1339 senesinde
tasdik edilmesinden miitevellit vaziyet dolay:-
siyle nihayet Meclise miiracaat eden bu arkadagin
bir senelik hakkinin =ziyaina sebebiyet veril-
migtir. 1337 mebde olacag:i yerde 1338 olmusg,
1338 olunca 1339 la aradaki fark bir seneye in-
migtir. Bundan dolayr hakki zayi olan bu va-
tandag tabii merciine miiracaat etmiglerdir. Ora
dan ret - karari1 almea bu sefer Biiyiik Millet
Meclisine ihbar ve sikdyette bulunmugtur. Ih-
bar ve gikdyet gerek feshedilen Meeclisin Dilek-
ce Komisyonunda ve gerekse onun yerine gelen
yveni Dilekce Komisyonunda ayni mahiyette ol-
mak iizere reddolunmugtur.

Bu ret sebepleri iki noktada toplanabiliyor.
Bunlardan birisi 152 numarali Kanunun tefsi-
rine dayanan bir zihniyet ile mademki 1339
senesinde bu takdirname tasdik olunmustur,
o tefsirin sarahatina gore, artik dava tasdik
tarihine istinadeder, c¢linkii madde gayet sa-
rihtir. Madde diyor ki, ikinei defa takdirname
aldiklarindan dolay: terfileri icra edileceklerin

verilmesidir.
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tarihi nasiplarindan  ikinei takdirnamenin
Meclisce kabul ve tasdiki tarihindén muteherdir.

Buna dayanarak Komisvon bu esasa gore yva-
pilan muameleyi, idarenin noktai nazarm kabul
etmigtir.

Bahadir Dilger arkadasunizm Mazbata Mu-
harriri sifaty ile, Cevdet arkadasmmizin da Bag-
kan sifati ile bevanlari biri birine miitezat man-
zara arzetmektedir. Ve bilhassa Bagkan Cevdet
arkadagimizin, Bakanhg: temsilen izahat veren
arkadagi da, ki namuslu  bir memur, sadakatle
vazifesini yvapan bir zattir, bu zati aldaticilikla,
valancilikla itham etmemelerini  ¢ok arzu eder-
dim;

CEVDET BAYBURA (Glmiisane) — Ila-
kikattir.

BAKAN REFIK SEVKET INCE (Devamla)
— Miisaade buyurun hakikat olmadigint Mazbata
Muharriri de izahatinda soylemigtir. Nitekim 10
olin evvel verilen mazbata da elimizdedir, orada
da ifade edilmek lazimgelirdi.

Simdi miicerret, hususi maltmatlia herhangi
bir vatandagin haysivet ve gerefivle oynama-
mak lizimgeldigini bilmivorum ki hatirlatmiyva
ieap var m?

Arkadaglar. ben bu kiirsiiden uzun miiddet,
gsimdiki gibi mesul bir Bakan olarak degil, siz-
ler gibi bir milletvekili olarak cok sbz soylemis
bir adamim. Surasmm arzedeyim ki, en acidigm
zamanlarim basinda bu Arzuhal Enciimeninin
bakabilecegi iglerin tavin ve teshitine dair olan
miizakerelerde geemistir,  Meseld Meelis Aske-
ri Yargitaydan gecen diavalara bakabilir mi? ha-
kamaz m1 divasi, kevfiveti cok mevzuuhahis ol-
mustur.

Simdi hukuki hedihelere can vermeve calrs-
mivacagiz, ¢linkii minasiz olur.. Fakat kardesi-
min izah ettigi vechile Meclisin de bu hususta hir-
cok kararlar1 vardir. Bu diva dolaysiyle tek-
rar yaptigimz tetkiler meticesinde gérdiik ki;
bundan pek yakm bir zamanda gene bu Meecli-
se gayet mufassal eshab1 mueibe ile tekaiitliik
meselesini mevzuubahis eden hir zat hakkmnda
goriisiiliirken Anayasaya mubhaliftir diye karar
vermis ve bu karar Resmi Gazetede ¢ikmigtir.
(Karar tarih ve numarasin1  hirazdan arzede-
rim.)

Simdi en gayanr dikkat olan bir keyfiveti
muhterem heyvetinizin nazarm dikkatine arzedece-

gim. Bu, askerlerin zat iglerine taalltik eden
meseleler muhtelif zamanlarda muhtelif satha-
lar gecirmistir. Bir defa Strayi Devlete bu is-
ler birakildy, askerlerin igine gelmedi. Meelis
vazived etti, o hic isine gelmedi. Hie birimizin
isine gelmedi. Nihayet askerlerin zat iglerine ta-
allik eden davalarin tetkik ve muhakeme usulil
hakkinda bir kanun ¢ikti. Kanun 1938 tarihinde
@kmigtir.  Dikkat buyurulursa orada bir fikra
vardir. «askeri sahislarin zat iglerine taallik
eden ve idare volivle alevhine miiracaat imkan:
kalmams olan kararlar ve muameleler hakkinda-
ki davalar bu kanun hiikiimlerine gére Askeri
Temyiz Mahkemesinde goriiliiv ve karara bagla-
nir.y Dikkat buyurulacak olursa Askeri Temyiz
Mahkemesini hir mahkeme olarak kanun tasrih
etmistir.

Sonra muvakkat madde : «Biiyiik Millet Mee-
lisinde, Stirayr Devlette ve zat iglerinde, son tet-
kik mereii enclimeninde tetkik halinde bulunup
da karara baglanmamig idari divalar, dosyalar
bu kanunun merivete girdigi tarihte Askeri Tem-
viz Mahkemesine devrolunur» diyor. Yani demek
istivor ki, Biyilik Millet Meclisi mahkemeye taal-
I{ik eden isleri goremez ve hakikaten oraya dev-
retmisgtir ve demin de hahsetmis oldugum Resmi
Gazetenin numaras1 7429 dur ve 10 Subat 1950
tarihlidir. Bir albavin, Kurtkaya isminde bir
zatin emekliligi hakkindadir ve umumi karari1 da
6 . IT . 1950 dir ve 687 numarahdir.

Biraenaleyh arzettigim gibi bu meselelerin
riiveti hakkinda Meeclisin demin kardegimin de
s0vledigi gibi miiteselsil, Adeta miistakar icti-
hadr vardir ve bunda hikmet vardir.

Kurthek arkadasimiz Temyiz Mahkemesi
hakkinda cok agir soylediler. Bir defa bu kiirsii-
den hepinizin kanaat ve vicdanlariniza tercliman
olarak ifade etmek isterim ki; Askeri Temyiz
Mahkemesinin, Devlet Siirasindan ve Adalet
Temyiz mahkemelerinden vazife itibariyle asla
farkt yoktur. (Bravo sesleri). Onlarin da karar-
larina viedan ve kanunlar hakimdir. Onlarin ka-
rarlart Anayasanin teminati altindadir.

Bugiin ordu mensuplarimmn cezai ve idari ba-
kimdan, mukadderatina hakim bu miiessesevi
en ufak saibeden azade tanimak ve o sekilde ken-
dilerine, miiesseseye ve kararlarina hiirmet g0s-
termek, hepimizin esasli vatanperverligi horcla-
rindan oldugunu kemali kativetle ifade etmeyi
bir vazife savarim. (Alkislar) ve bilhassa Kurt-
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bek arkadagimizin kullandiklar eski zihniyvetin
ve demode hir tegkilaitin mahsuliidiir, Yiiksek

Meeclis onlarmn kararlariyle mukayvyet degildir,
soziinii asla kabul etmem. (Bravo sesleri).

Bir zihniyetin belki eskiligi, kendisine bam
meselelerde kuvvet verir. Temyiz mahkemeleri-
nin eskiligi, ictihatlarmim temadisi, onun mil-
let tarafindan benimsendigine bir kuvvet tegkil
eder. Temyiz mahkemelerinin eskilikleri, i¢tihat-
larmin temadisi onun millet tarafindan benimsen-
digine kuvvet tegkil eder. O demode degildir.
Belki onu modern ihtiyaca gore modernize et-
mek diigiintilir. Bu kadar kiymette bulunan
Yiiksek Temyiz Heyetinin idama cezaya taalllik
eden agir cezalarin heyeti
birisi buraya gelmezken aym heyetin idari kis-
mina taallik eden tekaiitliik, nasip gibi islerin
gelmis olmasim yiiksek takdirlerinize hirakirum.
Anayasanin tayin ettigi o kaza miiessesesinin bir
kisminin hiirmet, sayg1 gosterip yoluna giderken
o niiessesenin diger bir biranginda aynm adam
ve salahiyetlerden terekkiip etmis bir heyetin
kararmma hiirmet gostermemek,
tezat tegkil eder, adll hir sakathik tegkil eder.
(Bravo sesleri alkiglar) Binaenaleyh ben Celal
Yardimer arkadagin tefsir kararmna taarruzunu
dahi haksiz bulurum. Meclis tefsirle mukayyet
degildir, dediler. fddia ederim ki tefsirle mu-
kayyettir. Bir vazn kanun ki koydugu kelime-
nin méanasin ifade etmistir o kelimeye hiirmet
ettigi kadar tefsire de hiirmet lazimdir. Yoksa,
tefsiri tamimam, mahkeme kararini tanimam zih-
niyetinin hukuku devleti zihniyetinde as-
la yeri olmamak lazimgeldigini tak-
dir edersiniz. Binaenaleyh, mahiyeti ne olarsa
olsun miiruruzamanla mukayyet degildir, di-
yorlar. Arkadaslar, hukukta miiruruzaman, hu-
kuk hayatiyetinin esash kaidelerinden hirisidir.

mecmuasl, hie-

Hukukta miiruruzamanlam kaldirmiz, nizam
kalmaz, hayatimizda istikrar kalmaz., Miruru
zaman kalkarsa Devlet muamelatinda nizam

tesise imkéan yoktur arkadaslar, binaenaleyh is-
tihfaf edemeyiz. (Bravo sesleri alkislar) Bina-
enaleyh gerek birini ve gerekse ikinei komisyo-
numuz. Anayasa ve mevzuat:i hukukiyemize go-
re cok yerinde karar vermistir. Bu bir nizam
meselesidir, sahis meselesi degildir, hir prensip
meselesidir, prensiplere hiirmetimizin derecesiy-
- le bu miiessese yiikselecektir. (Sagdan soldan
stirekli alkiglar) Takdir yiiksek heyetinizindir.

zannederim ki
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BASKAN — Efendim, Seyfi Kurtbek soz is-
tiyor, Bakan tarafindan verilen cevapta ismi
mevzuubahis olmustur, bundan dolayi, miisaade
ederseniz yalmiz bu nokta iizerinde konusmak
iizere kendisine s6z veriyorum.

SEYFI KURTBEK (Ankara) — Saym ar-
kadaslar, Askeri Yargitay hakkindaki sozleri-
min tamamiyle yanhs anlagildign  kanaatinde-
yim. Askeri Yargitayda vazife goren arkadas-
larimiz serefle vazife goren ve her tiirlii hiir-
mete layik arkadaslardir. Arzetmek istedigim
surdur ki bu miiessese tamamiyle anakroniktir.
Yani bugiinkii sartlarda yeri yoktur. Bir Devlet
icinde iki tane Yargitay olamaz.

Ikineisi, Askerl Yargitay idari kaza wmereii
olarak yapildigi zaman askerler icin bir miira-
caat yeri gosterilmig oluyor. Fakat yle bir ida-
ri kaza mereii ki insana gekil itibariyle emniyet
hahgedemiyor. Clinkii onun Azalar1 ve bagkant,
evet hiirmetle anarmz, viedanlarma layik bir ge-
kilde is yaparlar. Fakat bir hakim emir altinda,
memur olursa bu, adalet mefhumuna si1§maz.
Demokratik bir Devlet icinde iki yargitay ola-
maz. Iste bunun icindir ki, Askerl Yargitaym
demokratik hir memlekette yeri olmadigini ar-
zettim. Bu sozlerimin yanhs tefsir edildigini
gordiigiim icin bu hususu tekrar arzettim.

BASKAN — Efendim, s6z almis daha 13 ar-
kadas vardir, tabii sira-ile kendilerine makam1
riyaset s6z verecektir yalniz iki tane de kifaye-
ti miizakere takriri vardir. Bu takrirleri reyini-
ze arzettikten sonra icabmi yapacagim.

(CELAL YARDIMCT (Agr1) — Bakanm hak-
kimdaki sozlerine cevap verecegim.

BASKAN — Zatidlinize karg: hir sey soyle-
memistir.

CELAIL
efendim.

BASKAN -— Arkadaglar Bay Celal Yardime:
$6z soylemek istiyor. Sahsim mevzuubahis oldu,
cevap verecegim diyor, bunu reyinize arzedece-
gim. Kabul edenler.. Kabul etmiyenler.. Kabul
edilmemistir. Demekki sahsiniz mevzuubahis ol-
mamigtir.

Ffendim:; miizakerenin kifayeti hakkmda
takrir vardir. okunacakti.

YARDIMCI (Agr1) — Soylediler

B. M. M. Bagkanligina
Mesele tenevviir etmigtir; Dilek¢e Komisyo-
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‘nu raporunun reye konmasmi teklif ederim.
Afyon Milletvekili

G1. Ali Thsan Sabis

BASKAN — Bir tane daha var, onu da oku-
tuyorum.

Baskanliga
Dityiik Millet Meclisinee ittihaz edilip tiizii-
glimiize bagh not kismmimn 94 ve 95 nei madde-
sinde yazih miitaaddit kararlara gore miizake-
resi yapilmakta olan meseleyc miitaallik Dilek-
c¢e Enclimeni kararinin, miistekar kararlar vee-
hile kabuliinii teklif ederim.
Ankara Milletvekili
Hamid Sevket Ince

Tirkiye Biiyiik Millet Meeclisi Baskanligina
_ General Zekai Okan’in nasip tashihy hakkin-
daki gériigmeler.. Saym Hamid Sevket Ince ve
Refik Sevket Ince’nin konugmasiyle de kifi mik-
tar aydmnlandigindan yeterligin oya konmasimi
arzederim.
) 21 . VI . 1950
Zonguldak Milletvekilleri
Suat Bagol, Fehmi Aciksoz

BASKAN — Simdi yalniz miizakerenin ye-
terligi hakkindaki takriri oyunuza sunacagim.

21.6.1950
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SADRI MAKSUDI ARSAL (Ankara) —
Mazbatanin reddine dair s6z alan arkadasimiz
Hamid Sevket Bey yepyeni bir mesele ortaya
siirdii ve bu mesele bugiin mutlaka... (Oyle de-
gil sesleri, giiriiltiiler) '

BASKAN — Takririn aleyhinde, miizakere-
nin kafi olmadigr zimninda s6z aldilar, misaade
buyﬁrun izah etsinler.

SADRI MAKSUDI ARSAL (Devamla) —
Bu mesele mutlaka hi¢ olmazsa birkac hatibin
fikriyle tasvip veya reddedilmeli. Ciinki ileri
siiviillen mesele yepyeni ve parlamento hayatim
degistirecek bir tekliftir. Onun icin bhana soz
vereceksiniz soyliyecegim.,

BASKAN — Kifayeti miizakere
aleyhinde bir kigi konustu, simdi kifayeti miiza-
kere takririni oyunuza sunuyorum. Miizakere-
vi kafi giirenlél' latfen isaret etsinler.. Kafi gor-
miyenler isaret etsinler.. Miizakerenin yeterli-
gi cogunlukla kabul edilmigtir.

onergesi

Bu takrirde de soylendigi vechile Dilekge
Komisyonunun ittihaz ettigi karari mutazammin
raporu tasvip buyuranlar litfen ellerini kaldir-
smlarv. (Anlagilmady sesleri) Dilekeinin dilegi-
nin reddine miitedair olan Dilek¢e Komisyonu
raporunt kabul edenler.. Etmiyenler.. Dilekce
Komisyonunun raporu aynen kabul edilmigtir.

X D g I ra) — . . . . . .
\ q{\] RI M.AKSUDI ARVSA + (Ankara) Simdi 20 dakika Birlesime fasila.veriyoruz.
Takrir aleyhinde konusacagim,. A
BASKAN — Buyurun, Kapanma saati : 17,40
—— > @ < EB———

IKINCI OTURUM
Ag¢ilma saati : 18

BASKAN — Baskanvekili Huliisi Kéymen
KATIPLER : Fiiruzan Tekil (Istanbul), Raif Aybar (Bursa)

el S P——

BASKAN — Efendim, oturuma devam edi-
yoruz.

2. — Agre Milletvekili Kas¢m Kiifrevi'nin se-
¢im tutanage hokkwmda Yiiksek Segim Kurulu
Bagkanligy tezkeresi ve Tutanaklar:
Komisyonu raporw (3/32) [1]

Inceleme

[1] 5 sayile basmeyaz tutanagin sonundader.

(Rapor okundu)

BASKAN — Tutanaklar: Inceleme Komis-
yonunun vermis oldugu bu rapor iizerine s6z
istiyen var mi? ' '

MAZHAR SENER (Giresun) — Efendim,
evveld Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu rapo-
runda goziime ilisen bir tezat vardir. Rapor su
sekilde devam ediyor: «Agr1 Milletvekilligine
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‘Seqﬁen Kasim Kiifrevi‘nin 1336 dogumlu olup
ay1, ginii belli olmadigindan 14 . V . 1950 gii-
niinde 30 yasim ikmal ettiginden,...» deniliyor.
Dikkat edilirse Kasim Kiifrevi’'nin 1336 dogum-
lu oldugu ay1, giinii belli olmadig: halde 14 Ma-
yis giini 30 yagim ikmal ettigi neticesine va-
rilmaktadir.

tarafindan

Bu tezadin komisyon sozelisit

izah edilmesini rica ediyorum.

‘Meselenin esasina gelince; efendim, Anaya-
samn 11 nei maddesinde 30 yasim bitiren ka-
din erkek her Tirk, milletvekili secilebilir,
deniliyor. Hadisede arkadagimiz Kasim Kiifre-
vi'nin 30 yasmni doldurdugu anlagilmiyor. Belki
otuz yasim doldurmustur, belki doldurmamis-
tir. Bu hakk: iktisap edebilmesi icin, kendisi
kanunen, Anayasanin tayin ettigi secilmek eh-
liyetini haiz olup olmadigmmin evveld katl ola-
rak anlagilmasi lazimdir. Aksi takdirde, kana-
atimee Anayasanin 103 nellt maddesine aykir:
hareket etmis bir duruma gireriz.

Anayasanin  higbir
savsana-

O madde g6yle diyor:
maddesi hichir sebep ve bahane ile
maz ve islerlikten ahkonamaz.

Bu bakimdan, ben Kasim Kiifrevi arkada-
simiz1  tanimamakla beraber, noktai nazarim
itade etmeyi bir vazife bildim.

Sozlerim bundan .ibarettir.

BASKAN — Celdl Yardime,

CELAL YARDIMCI (Agr1) — Arkadaglar;
Kasim Kiifrevi benim secim bolgemin milletve-
kilidir, hemgerimdir. Ben yalniz inandigim da-
valardaki hukuki kanaatimi arzedecegim, tefer-
ruatimm Kemal Ozgoban arkadagim bildirecek-
tir. Onun i¢in mazbataya karg: gimdiki arkada-
simin itirazinda isabet yoktur. Niifus tezkere-
sinde dogdugu giin ve ay yazili degilse bunun
beynelhitkkAm ve beynelkavait halledilmis ge-
killeri emsalleri vardir. Meveut ceza hukukun-
da ay giin yazili degilse en kiigiik yag haddi ali-
nmr. Tekaiitliik hakkinda Temmuz itibar.olu-
nur, Sair ahvalde ilgilinin iddiasi mevzuu neyi
tazammun ederse o kabul olunur. Esasen bugiin
ve daha evvel Niifus Genel Miidiirliigii ile Icis-
leri- Bakanhin arasmda bugiinkii mevzu tizerin-
de cereyan eden miizakere ve hususatta intizami aAm-
meyi muhafaza maksadiyle gu esasa varilmigtir : Ay
ve giinii belli olmiyan dogumlarda, intizami
Amme ve tebaiyeti tesbit noktasindan ay ve gii-
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nii mukayyet olmiyan dogum vakalarinda do-
gumun vak: oldugu senenin Mart ay: itibar olu-
nur. Bunun hilafinda her tiirlii itirazlar bir kiy-
meti hukukiye ifade etmez. Bu itibarla mazba-
tanin kabulii iktiza eder miitaldasindayim.

TUTANAKLARI INCELEME KOMISYO-
NU BASKANI KEMAL OZCOBAN (Afyon Ka-
rahisar) — Efendim, Celd] Yardimer arkadagi-
mizdan evvel soz alan arkadag iki nokta tizerin-
de fikir dermeyan ettiler. Bir defa dediler ki;
raporda tezad vardir bu tezat giderilmelidir.
Anlagiliyor ki, arkadagimiz raporu okumamig-
lardir. Tevzi edilen raporu okumug olsalard: bu-
radakinin bir tezat degil nakilden ibaret oldu-
gunu goriirlerdi. Raporun bu kismim tekrar oku-
yorum; «Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu 15 .
VI . 1950 giinii toplanarak Agr1 Milletvekili
Kasim Fiifrevi’nin segim tutanagina vak itiraz
ile Yiiksek Secim Kurulunun raporunu incele-
di.» .

Mezkiir dosyay: tetkik eden 6 numarali Ha-
zirlama Komisyonu, Agr1 Milletvekilligine segi-
len Kasim Kiifrevi’nin 1336 dogumlu olup ayi,
glinii belli olmadigindan 14 . V . 1950 giliniinde
30 yagini ikmal ettiginden tutanaginin tasdik:
gerektigi miitaldasinda bulunmusg ve Yiiksek
Se¢im Kurulu dahi itirazi varit gérmiyerek red-
di miitaldasiyle beraber hidisenin tetkik ve tak-
diri cihetini Biiylik Millet Meclisinin takdirine
birakmigtar,

Isi tetkik eden 6 numarali Hazirlama Komis-
vonu, Agr1 Milletvekilligine secilen Kasim Kiif-
revi’nin 1336 dogumlu olup ayr giinii belli ol-
madigindan 14 . V . 1950 giinli yani yukardaki
tabirle agagidaki «30 yag: ikmal ettigindens ti-
birleri 6 numarali Hazirlama Komisyonuna maA-
tuf olan bir ibaredir. Yani bizim hazirlamig ol-
dugumuz raporda tezada mesnet olacak bir nokta
voktur. Arkadasim bir defa okurlarsa ayni ne-
ticeye varirlar.

Meselenin esasma gelinee; biz esbab1 mueibe
olarak arkadagimizin 1336 senesinde, ay1 ve gii-
nii olmadig bir zamanda dogdugu ve bunun hu-
kuk bakimindan kendi lehine olarak 1336 yili-
nin sene baginda yani birinei aymda ve birinei
giinlinde dogdugu miitaldasmi ileri siirerek bu
raporu hazirladik. Alt1 numarali Hazirlama Ko-
misyonun raporu daha mukni idi. Fakat biz on-
dan uzun uzadiva bahsederek tabedilmesini is-
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temedigimiz ve hurada izah etmek istedigimiz
icin igi tethis ettik.

Bakmiz, alts1 numarali Hazirlama Komisyonu
ne divor: Yiiksek Secim Kurulu raporunda Ka-
sim  Kiifrevi'nin 1336 dogumlu oldugu, ancak
dogumunun ay ve giinti, malim bulunmadigs,
milletvekili se¢ildigi 14 Mayis 1950 tarihinden
sonra doldurdugu.... hakkinda hir kayit elde edi-
lemedigine gore kazamlmig olan siyasi hir hakkin
iptaline gidilemiyeceginden varit goriilmiyen iti-
razin reddi muvafik ise de denilerek héadisenin
tetkik ve takdirinin Yiiksek Meeclise ait oldugu
miitaliasinda bulunmustur, Yiiksek Se¢im Ku-
rulu.

Milletvekili secilmesi; siyasi hak iktisabmnin
agikéir tezahiiriidir. Vakaa Anayasa milletvekili
secilebilmek i¢in 30 yagin ikmali sartin1 koymak-
ta ise de 30 yagin ikmali hususunda, sureti ispat
hakkinda kanun sarih bir hiikiim tagimamakta-
dir.

Miiktesep haklarm ay1 ve giinii maliim olmiyan
yag meselelerinde mehdein yani
hak sahibinin lehine olarak miitaliast ve ige
baslanmas1 gerek hususi hukuk ve
gerekse Amme hukukunun umumi prensiplerine,
hak ve nasafet ve adalet kaidelerine uygun go-
riilldiigii ve hukuk nazariyatinda da bu gekilde
kabul edildiginden bir hukuk nizami i¢inde ve
umumi efkar éniinde milletvekili se¢ilinek sure-
tiyle siyasi hak iktisap Kiifrevi'nin 14
Mayis 1950 tarihinden dogmusg telikki
edilerek tutanaginm tasdik edilmesi liznngel-
digine oy birligiyle karar verilmigtir.

baglangicin

buradan

eden
evvel

Arkadaslar; su rapordaki izahat ve eshalbi
mucihe arkadasimz Anayasaya muhaliftiv, 30
vasim doldurmamistiy, doldurduguna dair bir
delil bulunmadigina gére Anayasa savsaklan-
yirtirliilkten alikonmugtur gibi, bhence
asla kabule gsayan olmiyan miitalaalar ileriye
slirdiiler. IHukukeulardan miirekkep biyiik bir
kurulun da igtihadi aymi merkezdedir. Nerede
kaldi ki bir hakkin iktisabi mevzuu bahistir.
Oyle bir hak ki, hem secenlerin hem de secile-
nin hakkil mevzuu bahistir. Maliimu éliniz, hu-
kukta miiktesep haklar bahsinde, bu gibi me-
seleler hak sahibinin lehine ‘olarak halledilir,
Ceza hukukunda da yine hak sahibinin lehine
olarak, senenin sonu olmak iizere kabul edil-
migtir. Bu adalet prensipine uygun olarak ka-

migtir,

21.6.1950

bul edilmig son bir
arkadagimiz hize

Nerede kald: ki,
hakikaten 1936
yumin Mart aymmda dogduguna dair de hir ve-
sika vermistir. DBu vesika maalesef su karara
rardiktan hazirlandiktan
sonra hize ibraz edilmistir. Banu ayrica oku-

esastar.
kendisinin

sonra ve hu rapor

yacagin,

Hiiviyetini yazdiktan sonra; vesika 86 sayi-
i, Istanbul vilayeti, Fatih Kazas1 Niifus Mii-
dirliigiiniin yazisidir,  Diyor ki: Yukarda hii-
viyeti yazih Ahdiilbakioglu Kasmm Kiifrevi nii-

fus kaydi esnasinda dogwuin tarihi yalmiz sene

0

tizerinden 1336 diye kaydolunmus ise de 1 Mart
1336 tarihinde dogdugu yukarda imazalar
adresleri mazbut sahislarim  gehadetinden anla-
stimakla, Tcisleri Bakanhgmm 14 . 11T . 1945
tarihli Kanununun - Sakin
gahit dinlemigler de bunu oyle yapmislar falan
gibi bir sey aklmiza gelmesin, Niifus Kanunu-
nun liciinelt maddesi bu hakk: bu tirli daire-
lere vermistir. - Uegiineii maddesine tevfikan
1356 dogum tarihinin, 1 Mart 1336 tarih ola-
rak tashihi i¢in verilmig ilmiithaberdir.»

ve

tamimi ve Niutus

eshab1 mucibelere ve su vesi-
tasdikini

Zikrettigimiz
kaya dayanarak verdigimiz raporun
rica ediyoruz.

BASKAN —

olmadigima gore arkadasimiz Kasim Kiifrevi’nin

Arkadaglar, haska s6z istiyen

tutanaginin tasdikina dair olan komisyon rapo-
runu reyinize arzediyorum.

Kabul buyuranlar Iutfen ellerini kaldirsm...
Kabul etmiyenler... Ittifakla kabul edilmigtir.

Simdi Kasun Kiifrevi arkadagimizin segim
tutanagini tasvibinize arzediyorum. Tasvip bu-
yuranlar liatfen ellerini kaldirsinlar., Tasvip et-
miyenler..

Arkadagimizin secim mazbatas tasdikiniza
iktiran etmigtir. (Tebrik ederiz sesleri)

FEYZI BOZTEPE (Ordu) — Ne mutlu sana
ki, genesin, '

KASIM KUFREVI (Agri) — Muhterem ar-
kadaglarim.,

BASKAN — 86z .aldiniz mi..

KASIM KUFREVI (Agr) — Hayir... (Gii-
lilgmeler ve alkiglar).

JASKAN — Simdi ruznamenin figlineii mad-
desine geciyoruz.

— 236 —



B:11
5. — Istanbul Milletvekilligine seilen Andre
Vahram Bayar’in se¢im tutanage hakkinda Tu-

tanaklare Inceleme Komisyonu raporu (5/3) [1]

(Rapor okundu).

BASKAN — 86z istiyen var m1?

Rapor hakkinda soz istiyen olmadigina gore
komisyon raporunu tasvibinize arzediyorum.

Istanbu! Milletvekilligine secilen Andre Vah-
ram Bayar’in se¢im mazhatasim reye arzediyo-
rum. Kabul buyuranlar.. Etmiyenler... Ittifakla
~ kabul edilmistir.
Dédrdiineii maddeye geciyoruz.

4. — Kastamonu Milletvekili Fahri Kegeci-
oglu’nun se¢im tutanegs hakkwnda Yiiksek Se-
cim Kurulu Bagkanhgr tezkeresi ve Tutanaklar
Inceleme Komisyonu naporu (3/26) (2]

BASKAN — Raporu okutuyorum. -
(Rapor okundu).

BASKAN — Rapor hakkinda s6z istiyen
~var m1? S6z istiyen olmadigina gore reyinize
arzediyorum. Kabul buyuranlar.. Etmiyenler...
It_tivi"akl-a kabul edilmigtir,

Simdi, Fahri Kececioglu’nun secim tutana-
g oyunuza arzediyorum. Kabul edenler... Ka-
bul etmiyenler... Ittifakla kabul edilmistir.

5. — Kurklareli Milletvekillerinin secim tuta-
naklar hakkinda Tutenaklar:, Inceleme Komisyo-
“nu raporu (5/2) [3]

(Rapor okundu).

BASKAN — Bu rapor hakkinda soz istiyen
var mi?.. Soz istiyen olmadigina gire komisyon
raporunu aynen kabul buyuranlar.. Kabul et-
miyenler... fttifakla kabul edilmistir.

Bu raporda isimleri kaydedilen arkadaglar
5 tanedir. Bu arkadaglarm tutanaklarm teker
teker reyinize arzediyorum : o

Sefik Bakay’in secim tutanagmi kabul eden-
ler... Kabul ctmiyenler... fttifakla kabui edil-
migtir,

Mahmut Erbil’in secim tutanagini kabul eden-

[1] 6 sayilr basmayaz tutanagin sonundaedar.
[2] 7 sayrilv basmayazr tutanagin sonundadar.
[3] 8 saylv basmayaz tutanedin sonundadsr,

21.6.1950

~ letvekillerine ait bu rapor da

0:2
ler.. Kabul etmiyenler.. Ittifakla kabul edfl:
migtir.

Fikret F'iliz’in segim tutanagini kabul eden-
ler... Kabul etmiyenler... Ittifakla kabul edil-
migtir, | :

Sitk1 Pekkip’in se¢im tutanagmni kabul eden-
ler... Kabul etmiyenler... Ittifakla kabul ‘edil-
migtir,

Faik Ustiin’iin se¢im tutanagini kabul eden-
ler... Kabul etmiyenler... Ittifakla kabul edil-
migtir, )

6. — Malatya Milletvekilliklerine secilen Hii-
seyin Dogan, Abdiilkadir Ozbay ve Sefik Tu-
gay‘m se¢im - tutaneklarr hokkinda Yiiksek Se-
¢tm Kurulu Baskanligh tezkeresi ve Tutanaklar:
Inceleme Komisyonu raporu (3/33) [1]

BASKAN — Raporu okutuyorum:

" (Rapor okundu).

BASKAN — Komisyon
80z istiyen var mi?

Raporu oyunuza sunuyorum. Kabul buyu-
ranlar litfen ellerini kaldirsinlar... Kabul etmi-
yenler ... Ittifakla kabul edilmigtir.

Simdi efendim, bu raporda:-isimleri gecen ar-
kadaglarin secim ve tutanaklarimi ayri ayri oyu-
nuza sunuyorum. .

Hiiseyin Dogan’in  secim tutanagimi kabul
edenler litfen ellerini kaldirsinlar... Kabul etmi-
yenler ... Ittifakla kabul edilmistir.

Abdiilkadir Ozbay’in secim tutanagint kabul
edenler ... Etmiyenler ... Ittifakla kabul edilmis-
tir.

Sefik Tugay’in secim tutanagm kabul cden-
ler latfen ellerini kaldirsinlar.. Kabul etmi-
venler .. Ittifakla kabul edilmigtir.

raporu hakkmda

7. — Van Milletvekillerinan secim tutanak-
larv hakkinda Tutanaklarm Inceleme Komisyonu
raporu (5/4)

BASKAN — Van Milletvekillerine ait bu ra.
porda bahsedilen meseleye miimasil igler hak-
kinda komisyon bir prensip -kararm Ileyeti
Umumiyenizden istemektedir. Komisyon bu ta-
lebi Yiiksek Heyetinize geldigi zaman Van Mil-
birlikte miitalda
edilmek iizere, Divam Riyaset bunu gimdilik re-
vinize arzetmiyecektir,

[1] 9 sayils basmayaz: tutanagwm sonundadr.
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‘indemin & nei maddesine geeivorun.

8. — Mardin Milletvekili Dr. Aziz Uras’o,
T numaraly Gegici Dilek¢e Komisyonumun 15 .
ITT . 1950 tarihli Haftalk Karar Cetvelindeki
2122 syl Kararm Kamutayda gorigiilmesine
dair onergest ve III numarals Gegici Dilekce
Komisyonu raporu (4/27) [1]

BASKAN — Rapor okunaeaktir.
(Rapor okundu).

AZ1Z URAS (Mardin) — Efendim, Dilekgi
vefat etmistir. Binaenaleyh, sahsa ait bu hak
sakit olmustur. Tezekkiiriinde hicbir mina kal-
mamisgtir.

BASKAN — Bagka s6z istiyen var mi?

KEMAIL OZCOBAN (Afyon) — Anlagl-
madi.

BASKAN — Dilekei vefat etmistir, kendisi-
nin vefati ile sahsi hak da sakit olmustur, bina-
enalevh, miizakere yapilmasima ve bir karara
haglanmasma liizum yoktur divorlar.

HALIT, NUR! YURDAKUL (Nigde) —- Di-
lekei oldiigiine gore eytam ve cramili varsa, hu
hakkin onlara intikal etmesi ieabeder. Onun
icin meselenin etraflica miizakere cdilmesi ge-
rektiginj zannetmekteyim.

BASKAN — Bagka soz istiven var m1? (Yok
sesleri). Soz istiyen yoktur.

Simdi rapor iizerinde hi¢ bhir arkadas s6z al-
mamistir. Raporun miindericat1 ve esas mese-
lenin izahi yolunda séz ahnmamigtir. Yalmyz di-
lekeinin vaziveti sahsivesi hakkinda s6z soylen-
migtir,

Bu itiharla raporu heyeti muhteremenizin
reyine arzediyorum, komisyonun verdigi karari
ve raporda zikrettigi miitaldayr aynen kabul
huyuranlar?...

KEMAL OZCOBAN
kinda s6z istiyorum,

BASKAN — Buyurun.

KEMAL OZCOBAN (Afyon) — Hfendim;
itiraz eden arkadasimiz dilekee sahibinin 6ldii-
giinii ileri siirdiiler, simdi itiraz eden arkadasi-
miz soz sahibidir, kendileri feragat ettikleri tak-
dirde mesele kapanmigtir veyahut bir arkadas
tesahilp etmezse meselenin kapanmasi lazimdir.

(Afyon) — Usul hak-

[1] 10 sayle basmaeyaze tutanagin sonunda-
dur.

. 1950

0:2
bu ciheti arkadasmmiz litfen tavzih buyursun:
lar.

Dr. AZIZ URAS (Mardin) — Efendim, Di-
lekei Abdiirrahman Ozelp hidemat:1 vataniye
tertibinden maas istemekte idi. Bu zat vefat et-
migtir. 1lalen bu talebi yapabilmek icin vekéleti
haiz olmak veya hie olmazsa varislerinin ve-
kéletini haiz olmak lazimdir. Bu bir tesis mev-
zuu olduguna nazaran ben, kendimde bir hak
gormemekteyim. Mamafih Meclis her hangi bir

sekilde bagka suretle igi hallederse, diyecegim
yoktur.
KEMAL OZCOBAN (Afyon Karahisar) —

Vaz gecip ge¢medigini soylesinler.

AZ1IZ URAS (Devamla) — Vaz geetim.

FERIDUN* FIKRI DUSUNSEL (Bingdl) —
S0z istiyorum.

3ASKAN — Buyurun .

FERIDUN FIKRI DUSUNSEL (Bingdl) —
[fendim, arkadagimizin getirdigi mesele hak-
kimda Iitfen komisyon tarafimdan bu hususta
izahat verilmesini rica ediyorum. Ciinkii hak sa-
hiplerinin feragati mevzuubahistir.

BASKAN — Komisyon sozeiisu
cfendim? (Yok sesleri).

Bu mesele hakkinda bir teklif var. Komisyon
sozelisit vaziyetl aydinlatsin diyorlar. Bunu reyi
ilinize arzediyorum. Komisyon sdzciisliniin izaha-
tindan sonra bir karara varmak iizere bunun ge-
leecek Birlegime talikini tasvip buyuranlar lit-
fen ellerini kaldirsinlar...

Aksi miitaldada bulunanlar... Cogunlukla bu- _
nun gelecek Birlesime télikine karar verilmigtir.

burada m1

Simdi giindemimizdeki son maddeye geciyo-
rumn.
9. — Idareci Uyeler Kurulunun, Nakil Vasi-

talar hakkwndalki 3827 sayily Kanuna bagl (1)
sayr cetvelde degigiklik yapilmasma ve bu ka-
nuna ek 48392 saylh  Kanunun keldwilmasma
dair kanun teklifi ve Biitce Komisyonu raporu

(2/3) [1]

BASKAN — Kanun teklifi olduguna gore
bunun esbabi muecibesini ve kanun maddelerini
evvel emirde okuyup okumamak, heyeti muhtere-
menizin verecegi karara baghdir.

Bu itibarla keyfiyeti reyi dlinize arzediyorum.

Bu kanunun teklifinin gerekeesi ile, 1htiva

[1] 4 sayalr basmayazr tutanagin sonundadar.
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ettigi maddelerin evvel emirde okunmasm isti-
venler ellerini kaldirsinlar... Aksini, yani gerek-
cesi okunmadan dogrudan dogruya kanunun tii-
mit hakkinda goriigiilmesini kabul edenler...

Kanunun timii hakkihda goriigiillmeye karar
verildi.

Simdi efendim, kanunun tiimii hakkinda soz
isteyenler var mi?

SUAD HAYRI URGUBLU (Kayseri) —
Muhterem arkadaglar, otomobil mevzuu iizerinde
memleketin ve milletin hassasiyeti bu Mecliste
bireok: defalar goziikmiigtiir. B. M. M. Riyaset
Divanmnin hu. mevzuda takaddiim edip bliyik
bir tasarruf zihniyetiyle yaptigi hareketi haki-
katen huzur ve giikranla kargilamak borctur. Be-
nim layihada ve layihanin esasi {izerinde séyliye-
cek miilahazam yoktur. Yalniz bir noktay: B. M.
Meclisine arzetmek ve alikali makamatin nazam
dikkatini celbetmek i¢in huzurunuza ciktim. Bu
volda alman tasarruf tedbirleriyle otomobiller
Maliyeye devredilir ve Maliye, kendi mevzuatiyle
bunlary satiga cikararak tasfiye eder. Bunda cok
fena teeriibeler gecrilmisgtir. Bu gibi nakil vasi-
talar: devredildigi zaman hizzat Maliye Vekilinin
sarih itiraflar1 ve miigahedeleri ile sabittir ki,
bu vasitalar bu devrii teselliim esnasinda kiyme-
tinden % 90 kaybederler. Bir takim vasitalam
calmir bhagkalarmin elinde kalir. Ve satildigh
zaman da Hazineye hichir menfaat temin etmez.
B. M. Meclisinin vasitalar  tasfiye edildigine
gore, eger bu tasfiyeyi dogrudan dogruya. Mec-
lis, kendine ait hir vasita oldugundan, acele
yvapsaydi, bu devrii teselliimde vasitalarin kiv-
meti kaybolmaz ve Hazineye devridilecek mik-
tar da daha toplu olurdu. Diger Devlet dairele-
rinde de bu tasfiyeler yarin basliyacaktir. Ba-

_yindirhk Bakan1 arkadagimizin garaja cekildi-
gini haber verdigi 30 otomobhil arasinda da ya-
rin bu tasfiyeler yapilacaktir.

Tekrar arzedeyim, evvelce yapilan tasfiye-
lerde kati olarak goérdiik ki, iki Maliye Vekili-
de bizzat, Bakanlar Kurulunda, devraldiklar
bu vasitalardan hicbir hayir gormediklerini, hat-
td dosemelerinin bile sokiiliip calimdigim izah
ettiler. Bilhassa dikkat edilmesini rica edece-
gim. Hususiyle Meclisin vasitalarim, fdareci
iiye arkadaglarimiz pekild tasfive edebilirler. Bu
tasfiyeyi onlar yapsmlar. Bu suretle Tazinenin
hukuku da muhtel olmagin.

BASKAN — Sitki Yireal:

21.6.1950

0:2

SITKI YIRCALI (Balikesir) — Efendim,
Suad Hayri Bey arkadagimizin, prensip itiba-
riyle ileriye siirdiigii, fikirler hakikaten yerin-
dedir. Yalniz gerek Muhasebei Umumiye Kanu-
numuz ve gerekse mali mevzuatimiz hu gibi

menku] ve gayrimenkul Devlet malla-
rimn dogrudan  dogruya  Maliyeye, umu-
mi  muvazeneye devrini emretmektedir.
Muhasebe usullerimiz bakinindan da hun-

larm tasfiyesi, satilmasi, muhafazasi dogrudan
dogruya Maliye Vekaletine aittir. Biz su hii-
kiimlere istinaden bhu tasfiyenin yapimasim
Idareci Uye arkadaglarimizdan rica ederiz. Ken-
dileri huradadir, Suad Hayri Urgiiblii arkada-
simizin ifadelerini duymus bulunuyorlar. Bas-
kanlik Divam1 da bununla ilgili olarak bunlarm
aynen Maliyeye devrini temin ederler ve zarar
gelmeden de satilmasmnda, Maliye Bakanimiz
kontroliinii eksik etmezler. (Dogru sesleri)

. SUAD HAYRI URGUBLU (Kayseri) — Te-
sekkiir ederim.

BASKAN — Tiimii hakkinda bagka s6z isti-
yen var mi efendim?.. Olmadigina gére madde-
lere gecilmesini kabul edenler.. Kabul etmiyen-
ler.. Maddelere gecilmesi kabul edilmigtir.

Nakil Vasitalar hakkindaki 3827 sayili Kanu-

na bagh (1) sayil cetvelde degisiklik yapilma-

sma ve bu kanuna ek 4832 sayih Kanunun kal-
dirlmasmg dair Kanun

MADDE 1. — 15 . V . 1940 tarihli ve 3827
sayill Nakil Vasitalar1 Hakkindaki Kanunun
ikinei maddesine baglh (1) sayih cetvelde gos-
terilen Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Bagkanl:-
gina tahsis edilmis otomobillerden ikinecisi cet-
velden cikarilmigtir.

BASKAN — Birinci madde hakkinda soz is-
tiven var mi efendim?.. S6z istiyen olmadigina
gore maddeyi aynen kabul buyuranlar.. Kabul
etmiyenler.. Madde aynen kabul edilmistir.

MADDE 2. — Ayni kanuna ek 16 . I . 1946
tarihli ve 4832 sayil1 Kanun kaldirilmigtir.

RESAT GUCLU (Seyhan) — Kaldlrllan ka-
nunun mahiyeti nedir?

BASKAN — Meclis Bagkanvekilliklerine ait
otomobillere miitaalliktir.

SITKI YIRCALI (Balikesir) — Arkadaglar,
gerek Regat Giiclii, gerekse benden izahat isti-
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yen diger arkadaslara malfimat arzetmek icin
huraya gelmis bulunuyorum. Kaldirilan otomo-
bil, gazetelerde 2 diye yamldi bhuradaki «ikin-
cisi» kelimesi olunca kaldimlan otomobil hir ta-
ne gihi anlasihyor.

Birinei madde ile kaldirlan Bagkanin sahsi-
na ait ikinei otomobildir. «Ikineisi» nden mak-
sat budur.

Ik bir kanunla Baskanvekilliklerine de hir
otomobil tahsis edilmigti. Tkinei madde ile de
Jagkanvekilliklerine ait olan bu otomobil kaldi-
rilmaktadn. (Bravo sesleri alkiglar) Bunu izah
etmek istedin.

BASKAN — Bu madde hakkmda hagka s6z
Reyinize avzediyorum, Tkabul
Kabul et-

istiyen yoktur.
edenler latfen ellerini kaldirsinlar..
miyenler.. Kabul edilmistir.

GECICT MADDE — 1950 yvilh Bittee Kanu-
nung hagh (A) isarethi cetve'in Biiyiitk Millet
Meelisi kismimnimn 309 new tasit giderleri hokimii-

nin 3 nei (Baskanvekilleri otomobili

isletme
giderleri) maddesindeki 6denekten kalan (5 180)
lira 36 kurus ve dordiinett (Bagkanvekilleri oto-
mobili tamir giderleri) maddesindeki 6denekten
kalan (1 473) lira 60 kurus tasarruf edilmis ve
vine aynmi kanuna bagli (D) isaretli cetvelin
Biliyiik Millet Meelisi kismindan (260) ve (225)
lira ayhk iicretli iki gofor kadrosu kaldirilmig-
fr.

21.6.1950

0:2

BASKAN — Madde hakkinda sdz istiyen
var m?

(EZM! TURK (Seyhan) — Efendim af bu-
yvurun, 6ziir dilerim, kanunun timii hakkinda
s0z s0ylemek istedim, fakat yetigemedim, simdi
bu madde miinasebetiyle arzediyorum. Boyle
'her otomobil i¢in bir kanun cikaracak isek vay
‘halimize. Sonra boyle otomiobilleri kaldirirken
goforleri unutmiyabm,

BASKAN — (lecici madde hakkinda bagka
56z istiyen var mi? Soz istiyen olmadigina gore
maddeyi reyinize arzediyorum. Kabul edenler
latfen ellerini kaldirsinlar.., Kabul etmiyenler;
kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanun 1 Temmuz 1950 ta-
rihinde yiirirliige girer.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmi-
yenler... Kabul edilmistir.

MADDE 4. — Bu kanunu Tirkiye Biiyiik
Millet Meelisi yiirtitiiv.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmi-
venler... Kabul edilmigtir,

Kanunun hirinei miizakeresi hitmistir.

Giindemdd hagka madde kalmamigtir. 23 Ha-
ziran Cuma gilinli saat 15 te toplamilmak iizere
Birlegime son veriyorum.

Kapanma saati : 18,47

o el > G < G <

T. B. M. M. Baasmen:



S. Sayisi: 4

Idareci Uyeler Kurulunun, Nakil Vasitalarn hakkindaki 3827 sa-
yili Kanuna bagh 1 sayili cetvelde degisiklik yapilmasina ve bu
Kanuna ek 4832 sayili Kanunun kaldirilmasina dair Kanun teklifi

ve Biitce Komisyonu raporu (2/3)

26.V.1950
Yiiksek Baskanliga

Bagkanhik Divaninin 24 Mayis 1950 tarihli toplgntisinda tagit kadrosundan cikarilarak Mali-
ve Bakanh@ina devrine karar verilen Bagkanh@.i ait bir otomobilin 3827 sayilh Kanuna bagh cet-
velden ¢ikariimasi ve Bagkanvekillerine ait olan otomobilin de 4832 sayih Kanunun yiiriirliikten
kaldirilmas1 suretiyle kanuniyet keshetmesini s:eygllarlmlzlu rica ederiz. :

S Tdareci iiyeler

-Kiitahya Kayseri Icel
1. 8. Ozgen K. Giindes H. Atolay

Biitce Komisyonu raporu

T.B.M. M.
Biitce Komisyonu
Esas No. 2/3
Karar No, 2

17 . VI . 1950

Yiiksek Bagkanliga

Biiyiik Millet Meclisi Bagkanhk Divaninca
Biiyiik Millet Meclisi tagit kadrolarindan ecika-
rilmasina karar verilen iki binek otomobilinin
3827 sayili nakil vasitalar1 hakkindaki Kanuna
bagli. cetvelden cikarilmas: ve yine bu husustaki
4832 sayili Kanunun kaldirlmasi hakkindaki
Idareci Uyeler Kurulunun kanun teklifi Yiiksek
Kamutayca komisyonumuza havele buyurulmakla
Idareei Uye Kiitahya Milletvekili thsan Serif
Ozgen ve Ieel Milletvekili Halil Atalay ve Ma-
live Bakanh@min yetkili temsileisi hazir olduk-
lar halde incelenip goriigiildii.

Bagkanhik Divaninca, Biiyiik Millet Meelisi
tagit kadrosundan cikarilmasina karar verilen
iki otomobilden biri, 3827 sayili Nakil Vasitala-
r1 Kanunu geregince Beeclis Baskanligina tahsis
edilen ikinei otomobil ve digeri de ayni kanuna
ek olarak kabul edilen 4832 sayili Kanunla Mec-
lis Bagkanvekillerine tahsis edilen bir otomo-
bil olup yapilan bu teklif ile 3827 sayil1 Kanu-

na bagl (1) sayili cetvelden birinciye ait kay-
din cikarilmasi ve Meclis Bagkanvekillerine bir
otomobil tahsisini kabul eden 4838 sayili Kanu-
nun yiiriirlikten kaldirilmasi temin edilmekte-
dir. Teklifin kabulii halinde bu otomobillerin
Maliyeye devri imk&ni héisil olacag: gibi gofér-
lere ait teretlerle igletme ve tamir giderlerinin
de tasarrufu temin edilmig olacaktir.

Biitcede bir tasarruf sagliyan ve Hiikiimet-
¢c yapilmas: diisiiniilen tasarruf tedbirlerine
Yiiksek Meclisten verilmig bir 6rnek telakki
edilecek mahiyette bulunan tasar1 esas itibariy-
le Komisyonumuzca kabule deger goriilmiistiir.

Suras1 da kayda sayandir ki idareci iiyeler-
ce komisyonumuza verilen bilgiye gére bu yil
yine Biiyiik Millet Meclisi Biitcesinde Bagkanlik
otomobilinin yenilenmesi i¢in konmusg bulunan
31 500 liralik 6denegin de harcanmiyacagl ve
hizmetin daha bir miiddet eldeki otomobille ida-
re edilecegi anlagilmig bulundugundan bu hare-



—9

ketin biitiin Devlet dairelerinde imtisal niimune-
si olmast bakimindan raporumuzda tebariiz et-
tirilmesine karar verilmigtir.

Tasar: hakkinda yapilan genel goriigmeler
sirasinda Nakil Vasitalari Kanununun bu ka-
bil tasarruflari miimkiin kilacak taraflar1 oldu-
gu gibi kanunun tatbikatinda yapilan suiisti-
malleri dnliyecek hiikiimlerin de ayrica diisii-
niillmesine lizam oldugu ve bunlarin bir kiil
olarak ele alinmalarm ve kanun adedini cogalt-
mama bakimindan bu tasarimin da o zaman dik-
kat nazarina almmasi hususu bizi liyeler tara-
“Dindan teklif edilmis ise de igin tehiri halinde
kadrodan cikarilmasina karar verilen bu otomo-
billerin Maliyeye teslim edilemiyecegi ve iyisbir
durumda bulundurulabilmeleri icin de masrafin
devamina zaruret olacag: aciklanmig ve bu se-
beple tasfiyenin kesin olarak yapilabilmesi mak-
sadiyle tasarinin kanuniyet kespetmesi liizamu
belirtilmigtir.

Komisyonumuz, tasarinin hemen kabuliinde-

ki zarureti ittifakla kabul etmig, ancak Nakil

Vasitalam Kanununun Titkiimetce derhal ele
alinarak gereken incelemelerin ve bhinnetice ta-
sarruflarim yapilmasi ve bu konudaki suiisti-
malleri onlivecek tedbirlerin siiratle alimmasimi
va gereken tadillerin hir an evvel Yitksek Mee-
lise sunulmasimi temenniye deger ve hu hususun
komisyon raporuna dercini uyenn gdérmiustiir.

Tasarmm hirinei maddesinde, kaldirmlan Pag-
kauk otomohili kiymetiyle ifade edilmis ise de
esas kanundaki bu sabit kiymetler bildhara 5118
savili Kanunla kaldmlarak  kiymet takdirinde
Hik{imet serbest hirakilmis oldugundan madde-
nin, bedel ifade edilmeden yazilmas
hasi! olmus ve madde hu yolda dedistivilmistir.

Tkinei maddede ufak bir ifade degisikligi
vaptmsgtir,

zaruareti

" Yine goriisme swrasinda kaldian iki oto-
mobile ait biri 260 ve digeri 225 lirahik iki go-
foriin de 1950 yili Biitcesine bagh (D) cetvelin-
den c¢ikarilmas1 ve Biyiik Millet Meclisi 1950
yuit Biiteesinin 309 neu bolimiinin 3 ve 4 ncit
maddelerinde hulunan
bili isletme ve tamir giderlerinden bakiyelerinin
tasarruf edilligine dair bir hiikiim tasariya ek-
lenmesi hakkindaki teklif kahul edildiginden
komisyonumuzea tasariya eklenen

Bagkanvekilleri otomo-

gegiel hir
madde ile her iki husus temin edilmigtir.

Ju esaslar didhilinde komisyonumuzea yeni-
den hazirlanan tagari Kamutaym onayina arze-
dilmek fizere Yiiksek Baskanliga sunulur.

Bagkan Bagkan V. S0zl
Istanbul Burdur Canakkale
E. Adaken > Celikbag E. Kalafat
Katip
Bursa Afyon K. Antalya
1. Saman A, Veziroglu AL Nartoglv
Bahkesir Bolu (Clanakkale
E. Budakogly M. Giighilmez K. Akwmanlar
Rlazig Klang Hrzinean
N. Ergene 0. F. Sanag N. Pekcan
Eskisehir fstanbul stanbul
A, Potuoglu A H. Bagar . Tiirkgeldi
Kastamonu Kirklareli Konya
T. Coskan S. Bakay M. A Ulgen
Kiitahya, Malatya Manisa
H. Gedik M. S. Eti 8. Ergin
Mardin Mardin Ovdu
E. Erten K. Tirkoglu R. Aksoy
Rize Seyhan Tokad
C. Kavrakoglu S. Banr N. Atag
Trabzon Trahzon
C. R. Eyupoglu N. F. Kalaycroglu
Urfa Van Yozgad
F. Ergin F. Melen H. Tathoglu

4\
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IDARECI UYELER KURULUNUN TEKLIFI

Nalil Vasitalary Hokkwdaks 3827 sayils Kanuna

baglh 1 sayila cetvelde degigiklik yaplmasina ve

bu kanuna ek 4832 saylv Kanunun kaldirima-
sima dair Kanun teklifi

MADDE 1. — Nakil Vasitalari Hakkindaki
3827 sayili Kanuna bagh 1 sayili cetvelin ikinei
stitunundaki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bag-
kanligna ait 4 500 lira bedelli bir otomobil cet-
velden cikarilmigtir.

MADDE 2. — Nakil Vasitalar1 Hakkindaki
3827 sayili Kanuna ek 4832 sayili Kanun yiiriir-
liikten kaldirilmagtir.

MADDE 3. — Bu Kanun yaymm
yiiriirliige girer.

MADDE 4. — Bu Kanunu Tiirkiye Biiyiik
Millet Meelisi yiiriitiir.

tarihinde

BUTCE KOMISYONUNUN DEGISTIRISt

Nakil Vasitalar: Hakkwndaki 3827 saylv Kanu-

na bagh (1) sayh cetvelde degigiklik yapima-

sina ve bu kenuna ek 4832 sayils Kanunun kal-
dirdmasima datr Kanun teklifi

MADDE 1, — 15 ., V , 1940 tarihli ve 3827
sayil1 Nakil Vasitalar1 Hakkindaki Kanunun
ikinei maddesine bagli (1) sayili ecetvelde goste-
rilen Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligi-
na tahsis edilmis otomobillerden ikisi cetvelden
cakarilmigtir.

MADDE 2. — Ayni kanuna ¢k 16 . I . 1946
tarihli ve 4832 sayil1 Kanun kaldirilmigtir.

GECICI MADDE — 1950 yili Biit¢ce Kanu-
nuna bagh (A) igaretli cetvelin Biiyiik Millet
Meclisi kisminin 309 neu tagit giderleri boliimiiniin
3 ncii (Bagkanvekilleri otomobili igletme gider-
leri) maddesindeki ddenekten kalan (6 036) lira
38 kurus ve dordiineii (Bagkanvekilleri otomo-
bili tamir giderleri) maddesindeki oGdenekten
kalan (1 473) lira 60 kurug tasarruf edilmig ve
vine ayni kanuna bagh (D) igaretli cetvelin
Biiyiik Millet Meclisi kismindan (260) ve (225)
lira ayhk ticretli iki gofor kadrosu kaldirilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanun 1 Temmuz 1950
tarihinde yiiriirlige girer.

MADDE 4. — Teklifin dordiineii maddesi

i ayniyle kabul edilmigtir.

| meeelD) > O <

(8. Sayisi: 4)






S.'Sayisi: §

Agr1 Milletvekili Kasim Kiifrevi’nin secim tutanag hakkinda Yiik-
sek Secim Kurulu Bagkanhigi tezkeresi ve Tutanaklar Inceleme
Komisyonu raporu (3/32)

T. C.
Yiiksek Se¢im Kurulu Bagkanlige
Sayr: 235 - 931/812

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanlig1 Yiice Makamina

8.VI. 1950

Agr1 1li Cevresinden Milletvekilligine secilen Kasim Kiifrevi’nin 1836 dogumlu olup secilme ye-
terligini haiz bulunmadigindan verilen Milletvekili tutanagmin kendisinden alinarak ondan sonra
en fazla oy alan Salih Tiirkmen’e verilmesi icabedecegi Agr1 C. Halk Partisi 11 Idare Kurulu
Bagkanhgr ile adi gecen Salih Tiirkmen tarafindan talep ve iddia olunmasi iizerine kurulumuzea
iera kilman tetkikat sonunda tanzim olunan 30 .V . 1950 giin ve 235/259 sayih raporla bu bapta-
ki evrakin dizi puslasi mucibince 16 parcadan ibaret olarak birlikte sunuldugunu sayg: ile arzolu-

nur.

T. C.
Milletvekilleri
Yiiksek Se¢im Kurulu
Says : E. 235
K. 259
Rapor : 11

Yiiksek Secim Kurulu Bagkani
M. Akyiirek

Agr1 Milletvekili Kasim Kiifrevi'nin segilme yelerligine haiz olmadig1 yolunda payilan itirazlar hak-
kinda rapor

14 Mayis 1950 tarihinde yapilan Milletvekil-
leri segimin(fe, Agri1 Milletvekilligine secilen Ka-
sun Kiifrevi hakkinda Agri Cumhuriyet Halk
Partisi 11 Tdare Kurulu Baskani Ismail Elgin ile
Ankara 5 nei Asliye Hukuk Yargier Salih Tiirk-
men tarafindan kanuni siiresi icinde yapilan iti-
razlarda, yukarda adi gegcen Xasim Kiifrevi’-
nin 1336 (1920) dogumlu oldugu ve dolayisiyle
heniiz secilme yeterligini haiz bulunmadig: hal-
de kendisine milletvekilligi tutanag: verildigi,
bu durum karsisinda milletvekilligi tutanagmmn
Kasmm Kiifrevi’den alinarak ondan sonra en faz-
la oy alan Salih Tiirkmen’e verilmesi icabede-
cegi talep ve iddia olunmugtur.

Gergekten Kasim Kiifrevi’nin, himil bulun-
dugu niifus hiiviyet ciizdanmna ve niifus kayit-
larina nazaran ay1 ve giinii yazil olmamak sure-
tiyle 1336 - 1920 dogumlu oldugu bittetkik anla-
s1lmig ve niifus kaydinin mesnedini tegkil eden
1341 tarihli niifus tahrir varakasinda da dogu-
munun ay ve giinii hakkinda bir maltimat mev-
cut bulunmadig: tesbit olunmustur. '

Anayasanin 11 nei ve 5545 sayil1 Milletvekil-
leri Secimi Kanununun 33 neii maddelerinde,
(30) yasmi bitiren her vatandasin milletvekil-
ligine secilebilecegi yazil1 olup secim tarihinds
heniiz bu yas1 doldurmusg olmiyanlarin ise secil-
me yeterli§ini haiz bulunamiyacaklar: tabiidir,
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Ancak Kasim Kiifrevi, 1336 (1920) dogumin
olduguna gore ve dogumunun ay ve gind ma-
Iom bulunmadigina nazaran kendisinin millei-
vekili secildigi 14 Mayis 1950 tarihinden sonra
dogdugu hakkmda bir kayit elde edilmedigine
gore kazanilmig olan siyasi bir hakkm iptali ci-
hetine gidilemiyeceginden viarit gériilmeyen iti-
razin reddi muvafik ise de héddisenin tetkik ve
takdiri Yiiksek Meclise ait oldugu miitaldasiyle
rapor tanzimine ve ighu raporun 5545 sayil Ka-
nunun 123 necii maddesinin 5 nei fikrasi gere-
gince Biiyitk Millet Meclisine sunulmasina
30 . V. 1950 tarihinde salt ¢coklukla karar veril-
di.

Bagkan Bagkan V. Uye
M. Akyiirek C. Ozal B. Koker
(M. 1) (*)
Uye Uye Uye
A. Giingoren C. Yorulmaz 1. Senil
(M. 2)
Uye

1. Hadvmloglu

(*) Esas itibariyle ekseriyet kararina
igtirak etmekte isemde: Kiyas ancak miimasil
meselelerde tatbik edilebilir. Halbuki, mev-
zuumuz tekaiit maag1 tahsisi gibi mali bir
mesele olmayip Devletin kuruluguna taallik
eden bir Anayasa meselesidir. Bu sebeple ki-
yas yoluna gidilmesine hukukan cevaz yok-
tur. Siyasi prensipler, 4mme intizaminin en
{istiin diisturlar oldugundan dmme intizami
miildhazas1 da intihap heyetinin teveih ettigi
temsil hakkinin, ihtimale binaen, iskat: icin
hukuki bir mesnet olamaz; sebeplerinin ra-
porda ver almas1 faydali olur fikrindeyim.

Bagkan V.
C. Ozal

Muhalefet gerhleri:

(M. 1) Agri’dan Milletvekili secilen Ka-
sim Kiifrevi'nin (1336) senesinde dogdugu
Bitlis Niifus Kitiiglindeki kayittan anlasl-
maktadir. Ad1 gecen Kasim Kiifrevi dogum
glinliniin 14 Mayistan evvel oldugunu tevsik
etmis degildir. Bu itibarla mumaileyhin Mil-
letvekili secildigi 14 Mayis 1950 tarihinde
(30) yasmm ikmal ettigi veya etmedigi ayni
derecede muhtemel bir hidise olarak tetkik
mevzuu bulunmaktadir,

o (S. Sayst :

Meselenin halli icin buna gebih hidise-
lerdeki kanuni mevzuattan istifade
le kiyas yoluna gitmek muvatik olacagr mii-
taldasindaymn. Soyle ki: Jdmeklilik Kanunun-
da yalmz niifus kiitiiginde dogdugu senc ka-
vitlt olup dogum ay ve ginit malim olmiyan
sevkedilecekleri tarih

suretiy-

memurlarm  emeckliye

olarak 1 Temmuz kabul
leyh bu kanuni kaidenin kiyasen olayda da
tathiki  halinde Kasun  Kiifre-
vi  Milletvekilligine se¢ildigi 14 Mayis 1950
tarihinde heniiz  (30) vasun ikmal etmemig
olacag cihetle mazbatasmm kabul edilmemesi
ve veniden secim
Bu yolda miitalaay1 havi rapor tanzimi reyin-

edilmigtir. Binaena-

mumaileyh,

vaptlmast  lzimgeleecktir.

deyim.
Bagkan
M. Akyiirek
(M. 2) Milletvekilligine secilmek  gibi

siyasi bir hakk: iktisap, butlan sebeplerinden
biri ile mAldl bulunmamakla miimkiin ve mes-
rut olup velev ki, vatandas cocunlugu oylari-
ni zikri gegen zatin lehinde kullanmig olsalar
bile (30) yasin1 ikmal ettigi tesbit edilemiyen
bir vatandasin Milletvekilligini tecviz etmek
dmme intizamini ihlal eder. Zira, gerek Ana-
vasamiz ve gerekse Milletvekilleri Secimi Ka-
nunu, (30) yasim bitiren her vatandagin Mil-
letvekili secilebilece@ini ifade etmek suretiyle
secilme yeterligi icin (30) yagmr ikmal etmek
esasini vazeylemis ve bunun ise her tiirlii slip-
heden Azade olarak sabit hulunmas1 zaruri
goriilmiistiir.

Umumiyvetle se¢ilme veterligini haiz olmi-
‘van bir zat, diger adaylardan kat kat fazla
rey almig olsa bile vatandas cogunlugu onun
iizerinde rey kullandi dive seicm hukuku na-
st ki o zatm  Milletvekilligini  kabul edip
muteber sa'ymaya miisait degilse netice iti-
bariyvle bu hadisenin de onlardan esash hiebir
farky voktur.

Kald: ki, her iki ihtimaiin varit oldugu
hallerde maniin tercihi Amine intizaminin da
sivanet ve muhafazast bakimmdan ve Kanu-
nu hiakim kilimak noktasindan hukuk esaslarma
daha ziyade tevafuk edecegi gibi hunun neti-
cesi olarak da dogumunun ay ve giinil teshit
edilemiyen vatandaslarin secilme yeterligi yo-

5)
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niinden dogum yilmnin son giiniinde dogduk-
larin1 kabul etmek, Anayasanin ruh ve maksa-
dina da daha uygun diisecegi cihetle secilme
tarihinde bu sebeplerle kanuni yag haddini
doldurmus sayilmast miimkiin olmiyan bir

vatandagin Milletvekili secilmesinin butlan ile
maliil oldugunu kabul etmek zaruridir. Bu
diignece ile rapora muhalifim.

Uye

C. Yorulmaz

Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu raporu

T. B. M. M.
Tutanaklary Inceleme Komisyonu
Esas No, 3/32
Karar No. 4

17 . VI . 1950

Yiiksek Bagkanhga

Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu 15.V1.1950
glinii toplanarak Agr1 Milletvekili Kasim Kiif-

Kamutayin yiiksek tasvibine arzolunmak iize-
re Yiiksek Bagkanhga sunulur.

revi'nin secim tutanagina vak: itiraz ile Yiik- Tutanaklar: Inceleme K. Bas. Sozetll
sek Secim Kurulu’nun raporunu ineceledi. Afyon K. Icel
Mezkiir dosgyay: tetkik eden 6 numarali Ha- K. Ozcoban H. Fwrat -
zirlama Komisyon, Agri1 Milletvekilligine seci- Katip
len Kasim Kiifrevi’nin 336 dogumlu o.up ay, 1zmir Afyon K. Bolu
giinii belli olmadigindan 14 . V . 1950 giiniinde 8. Giz A. Giiler V. Yontem
30 yasini ikmal ettiginden tutanaginin tasdik: Burdur Erzurum Giimiigsane
gerektigi miitaldasinda hulunmug ve Yiiksek Se- M. Ozbey R. Topguoglu H. Tokdemir
¢im Kurulu dahi itiraz1 varit gormiyerek red- Istanbul Kars Kirgehir
di miitalaas: ile beraber hidisenin tetkik ve tak- E. Adakan Dr, E. Oktay H. 8. Erkut
diri cihetini Biiyiik Millet Meeclisinin takdirine Kiitahya Malatya Nigde
birakmigtir. R. Kogak H. Dogan F. Ecer
Dosya muhteviyat: ve Yiiksek Secim Kurulu- Ordu Ordu Sivas
nun miitaldas:1 ile Hazirlama Komisyonunun ra-  Dr. Z, M. Sezer H. Sarlan 1. Duygun.
poru kanuna uygun goriildiigiinden mevcudun Trabzon Trabzon Van
oy birligiyle itirazin redline ve Milletvekilligi- T. Koral H. Orhon K. Ozalp
ne secilen Kasun Kiifrevi’ye ait tutanagin tas- Yozgad Zonguldak
dik1 gerektigi neticesine varmigtir. A. Dogan A. Yurdabayrak
et - ) < B

‘ (8. Saymis1: §5)
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Istanbul Milletvekilligine secilen Andre Vahram Bayar’in sec¢im
tutanag1 hakkinda Tutanaklari Inceleme Komisyonu raporu (5/3)

Tutanaklar: Inceleme Komisyonu raporu

T.B. M. M.
Tutanaklarm Inceleme Ko.

Ksas No. 5/3

Karar No. 7

17 . VI . 1950

Yiiksek Bagkanhga

Komisyonumuz 15 . VI . 1950 giinii toplana-
rak Istanbul Milletvekilligine secilen Dr. An-
dre Vahram Bayar’in tutanagmna vak: itirazi
tetkik etti. ,

Bu dosyay: tetkik eden 4 numarali Hazirla-
ma Komisyonu, Andre Vahram’in eenebi hiz-
metinde bulundugu iddiasinin kavlimiicerrette
kaldig1 neticesine vararak itirazr varit gérme-
migtir.

Komisyonumuz dahi yaptig: tetkikat sira-
sinda mumaileyhin ecnebi hizmetinde bulun-
madigin, zan ve siiphenin 1914 senesinde Fran-
sa’da mesleki icab asistan bulundugundan ileri
geldigini ve hakikaten Andre Vahram’in mev-
zuubahs senede tahsilini takvive ve ihtisas
vapmak maksadiyle Fransa’da asistanlik yap-
tigmi ve bu durumun ecnebi hizmetinde bu-
lunmak  sayilamiyacag:i kanaatine vararak
itirazin reddi ile tutanagin onanmasi gerektigi
neticesine meveudun ittifak: ile varmigtir.

Kamutaym yiice tasvibine arzolunmak iize-
re Yiiksek DBaskanliga sunulur.

Tutanaklavt In. Ke. Bs.  Sozeii Katip
Atyon K. -~ 1gel Izmir
Kemal Ozcoban  Hiiseyin Furat Sadik Giz
Afyon K, Bolu Burdur
Abdullah Giiller Véhit Yontem Mehmet Ozbey
Erzurum Giimiisane Hatay
Riza Topguogle  Halis Tokdemir T. Sékmen
fstonbul Kars Kirgehir
E. Adakan  Dr. E. Okteay  H. Sezat Erkut
Kiitahya Malatya Nigde
R. Kogak H. Dogan F. Ecer
Ordu Ordu Trabzon
Zeki M. Sezer H. Sarlan T. Kordal
Trabzon Van Yozgad
H. Orhon K. Ozalp A. Dogan
Zonguldak
A, Yurdabayrek







S. Sayisi: 7

Kastamonu Milletvekili Fahri Kececioglu’'nun se¢im tutanag: hak-
kinda Yiiksek Se¢im Kurulu Bagkanhg: tezkeresi ve Tutanaklar
Inceleme Komisyonu raporu (3/26)

7. C.
Yisksek Se¢im Kurulu
Bagkanizgjz
Sayr -2 155-890/779
Tiirkiye Biiylilk Millet Meclisi Baskanhg: Yiiksek Makamina

Kasianmonu Milletvekili Fahri Kececioglu’'nun yetersizligi sebebiyle mahalli Cumhuriyet Halk
Partisi taratindan adayhgna viki itiraz tizerine Kurulumuzca ittihaz olunan 1 . V . 1950 giin ve
120/118 ve 6 . V . 1950 giin ve 155/148 sayih Kararlar ile ahiren tanzim olunan 27 . V . 1950 giin
ve 155, 148 say1li rapor bu baptaki evrakla beraber dizi puslasi mucibince (10) parcadan ibaret olarak
Yitksek Makaminiza sunuldugu sayg ile arzolunur.

T. C.
Milletvekillers
Yiiksek Se¢im Kurulu
Esas : 155
Karar : 148
Rapor : 8

Kastamonu Milletvekili Fahri

Yiiksek Secim Kurulu
Bagkan
M. Akyiirek

Kegecioglu'nun adaylk yeterligi haklkindaki itiraz iizerine Yiik-

sek Secim Kurulunca tanzim olunan rapor

" Kastamonu Milletvekilligine segilen Fahri
Kegecioglu'nun evvelece adayhigimi koydugu si-
rada mahalli C. Halk Partisi 11 Bagkanhg tara-
findan mumaileyhin 1336 dogumlu oldugu cihet-
le sec¢ilme yeterligine sabhip olmadigindan ba-
hisle adayligina itiraz edilmis ve dosyasinda
tafsilen yazili oldugu fizere bu itirazin gegir-
diffi: tetkik safhalar: esnasinda 5545 sayili K-
nunun;39. neu maddesinin son fikfas: hiilkmiince
kanuni miiddet gecrsig olmasindan dolayr Kas-
tamanu 11, gevresinie ait adaylik listesi kesinles-
mig, hulunmas: ; sebehiyle. kurulumuzea ad: ge-
t;enin adaylik yeterligi hakkinda itirazen bir
karar ittihazina kanunen imkin husule gelme-
misti.

Aym kanunun kurulumuzun gorev ve yet-
kilerinden bahis bulunan 123 ncii maddesinin
3 numarali bendinde il secim kurullarinin te-
sekkiiliiue ve iglemlerine ve kararlarina kars:
vapilmis olup da kesin karara baglanamamis olan
itirazlar hakkinda neticeye miiessir olup olmadik-
larina dair Yiiksek Se¢im Kurulunun bir rapor
hazirhyarak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine
sunacagl yazih olup hidise de tamamen bu bent
hilkmiine tetabuk etmekte- bulundugundan
mumaileyh Fahri Kegecioglu’nun yeterlik ba-
kimindan durumunun Yiiksek Meeclise raporla
arzina liizum hésil olmus bulunmaktadir. Soy-
leki: Ad1 gegen Milletvekilinin 7 Mayis 1336
tarihinde dogdugu mahalli niifus memurlugu



tarafindan bildirilen bu baptaki kayit sureti  dir.
miinderecatindan anlagilmigtir. Ad: gecen Milletvekili Fahri Kegecioflo

Bahsedilen Milletvekilleri Se¢imi Kanunu- milletvekili secildigi tarihten (6) giin evvel
nun 33 ncii maddesi (30) yagimi bitiren her  (80) yagim bitirmig bulunmas: sebebiyle inil-
vatandagin milletvekili secilebilecegini muta-  letvekili tutanaginin kabul edilmesi i¢in higbir
zammin olup Fahri Kececioglu ise Rumi 7 Ma-  kanuni méni meveut degildir. Bu sebeple kuru-
yi1s 1336 tarihine tekabiil eden 1920 senesinin  lumuzea Fahri Kegecioglu'nun milletvekilligi
7 Mays giinii dogmug olmasi hasebiyle secim  tutanaginin kabulii miitaldasimda bulunuldugu-
tarihi olan 14 Mays 1950 de (30) yagimi ikmal  nu miibeyyin olan raporumuzun mezklr Millet-
etmig bir durumdadar. “ vekilleri Se¢imi Kanununun 123 neii maddesi-

Her ne kadar mumailyeh adayhgmin konul- nin 3 neii ve 5 neci bentleri hiikimiince Biiytik
dugu tarihte (30) yagim heniiz ikmal etmemig-  Millet Meclisine sunulmasma 27 . V . 1950 ta-
se de Anayasanm 11 nci maddesiyle miitenazir  rihinde oy birligiyle karar verildi.

bulunan zikredilen Se¢im Kanununun 33 neii Bagkan Bagkan V,
maddesinde (30) yagimi bitiren her vatandag M. Akyiirek - C. Ozal
milletvekili secilebilir denilmesine gore yag ba- ~ Uye Uye
kimindan secilme yeterliginin adayhgin konul- B. Kjker A. Giingdren
dugu tarth degil milletvekili segildigi giine g- Uye Uye Uye

re tayin ve tesbit edilmesi gerekli bulunmakta- C. Yorulmae 1. Semil I, Hadymlogly

Tutanaklar: Inceleme Komisyonu reporu

T B M. M. ,
Tutonaklars Inceleme Ko. R 17 . VL. 1900
Esas No. 3/26 '
Karar No. 8 .
Yiiksek Bagkanliffs

Komisyonumuz 15 . VI . 1950 giinii toplana-  Yiiksek Bagkanlia sunulur.
rak Kastamonu Milletvekili Fahri Kececioglu’-

nun se¢im tutanagina vik itiraz tetkik etti. Tutanakdar In. 'Ko, Bas. 85z
N . Afyon Karahisar Teel
Mezkiir dosyay: tetkik eden 3 numaraly Ha-
. ore I K. Ozgoban H. Pwat
zirlama Komisyonu itirazin mumaileyhin yagina Kits
munhasir oldugunu ve milletvekili secildigi sira- tp :
) o . tzmir Afyon Karahisar Bolu
da 30 yagim1 ikmal etmedigi noktasindan ibaret . .. o g
i, . S. Giz A. Giler V. Yintem
bulundugunu ve -yapilan tetkikat . sonunda mu- N
. . Burdur Erzarum , Giimiisane
maileyhin 7 Mayis 1336 dofumlu bulunmasina ‘ s S iy
N i v o . . M. Ozbey R. Topguogdlu H. Tokdemsr
gore 14 . V ; 1950 giinii 30 yagin1 ikmal etmig ~ ST S
. . A . : Hatay Istanbul = Kars
bulundugunu ve bu sebeple itirazin virit olma- . I ™ ATLL D
tutanagmin onanmas: gerektigi miitaldasinda T. Sokmen E.Adskon.  Dr.E. Okley
7P . 8 , - Kmgehir . Kitahya  Malatys'
bulunmugtur. o , . RN AE
v . . : H. Sezai Erlmt . R. Kogak - H. Dogan
Yiiksek Segcim Kurulu dahi aym kanaat ve . N T e
miitaldadadar. Nigde ~Ordu. .. . Ordu_
Komisyonumuz meveudun ittifak: ile her iki F. Ef’er Z. Mesut -8 evw_. . H Jorlow.
miitaldanin kanuna uygun oldugu neticesine va- Sivas Trabzon . Trabzon .
rarak itirazin reddine ve tutanagin - onanmas: 1. Duygun T. Koral - H. Orhon.
lazimgeldigi kanaat ve neticesine varmigtir. Van Yozgad Zonguldak -
Kamutaymn Yiice tasvibine arzolunmak fizere K. Ozalp A. Dojan  A. Yurdabayrek

Sl (S, Seym: T)







S.Sayisi: §

Kirklareli Milletvekilliklerinin segim tutanaklar: hakkinda Tutanak-
lar Inceleme Komisyonu raporu (5/2)

Tutenaklar inceleme Komisyonu Raporu

T-B. M. M.

Tutanaklars Inceleme Komisyonu
Esas No. 5/2 '
Katar No. 8

Yilksek Bagkanhiga

Tutanaklar: Inceleme Xomisyonu 15 . VI .
1950 giinii toplanarak Kirklareli Milletvekilleri
tutanaklarina yapilan itiraz1 tetkik etmigtir.

Bu dosyay: tetkik eden 6 numarali Hazirla-
ma Komisyonu, Secim Kanununun 88 nei mad-
desindeki a¢ik beyan ve ifadeye nazaran segim
puslasindaki (Demokrat Parti aday listesi) iba-
resinin (D. P.) remzinin bir izah ve ifadesinden
baska bir sey olmadif ve bunun bahsi gegen
kanunun 88 nei maddesine miinafi bulunmadyg:
kanaatiyle vaki itirazin reddi ve tutanaklarin
tasdik: gerektigi miitaldasinda bulunmugtur.

Hazirlakia Komisyonunun kanaat ve miita-
laas1 Komisyonumuz tarafindan miinakagasiz

ve ittifakla aynen kabul edilerek tutanaklarmn
onanmas1 gerektigi neticesine varimigtir.

Kamutayvin' Yiice tasvibine arzolunmak iize-

17 . VI, 1950
re Yiiksek Bagkanlhiga sunulur.
Tutanaklar: Inceleme K. Bs. Sézeil
Afyon K. Igel
K. Oz¢oban H. Frat
Katip
Izmir * Afyon K. Bolu
8. Giz A. Giiler V. Yontem
Burdur Erzurum Giimiigane
M. Ozbey R. Topguoglu H. Tokdemir
Hatay Istanbul Kars
T. Sgkmen E. Adakon Dr. Esat Oktay
Kirgehir Kiitahya Malatya
H. Sezai Erkut R. Kocak H. Dogan
Nigde Ordu Ordu
F. Ecer Dr. Zeki M. Sezer H. Sarlan
Sivas Trabzon Trabzon
1. Duygun Tevfik Koral H. Orhon
Van Yozgad Zonguldak
K. Ozalp A. Dogan A, Yurdabayrak

* et - @) << O



S. Sayisi : 9

Malatya Milletvekilliklerine segilen Hiiseyin Dogan, Abdiilkadir

Ozbay ve Sefik Tugay'in secim tutamaklar1 hakkinda Yiiksek Se-

¢im Kurulu Bagkanhg tezkeresi ve Tutanaklari Inceleme Komis-
yonu raporu (3/33) :

\
.T. C.
Yiiksek Secim Kurulu 8.VI. 1950
Bagkanlyge

Says : 293 - 940/830 ;
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanhg Yiiksek Maltamina

Malatya 11 Secim Cevresinden Milletvekili se¢ilmig olan Sefik Tugay ve Hiiseyin Dogan’in, askeri
hizmetlerini yapmamis olduklam ve Abdiilkadir Ozbay'in da kagake¢ihktan agir hapse mahkim bu-
lundugu Malatya Demokrat Parti 11 Idare Kurulu Bagkanhgindan ihbar edilmesi iizerine mezkir il
Secim Kurulu Bagkanhigindan gonderilen evraka miisteniden Kurulumuzea iecra kilman tetkikat
sonunda tanzim olunan 7 . VI . 1950 giin ve 293/276 sayil1 raporla bu baptaki evrakin dizi puslas

mucibinee 19 pargadan ibaret olarak birlikte sunuldugu sayg ile arzolunur.
Yiiksek Se¢im Kurulu

Bagkani
M. Akyiirek

T. C.
Milletvekillers
Yiiksek Segim Kurulu
. Says:
Esas : 293
Karar : 276
Rapor : 11

Malatya Milletvekillerinden §efik Tugay ve Hiiseyin Dogan ve Abdiilkadir Ozbay'in Millet-
vekillifi yetsrlifini haiz olmadiklar1 hakkindaki itiraz iizefine kurulumuszca tanzim olunan
rapor

"Malataya I1 Se¢im Kurulu Bagkanhgindan
Kurulumuza gonderilen 27 . V . 1950 tarihli tah-
riratta 5545 sayil1 Milletvekilleri Secimi Kanu-
nu geregince 14 . V . 1950 giinii yapilan se¢im-
de Malatya Secim cevresinden Milletvekili se-
cilmig olan Sefik Tugay ve Hiiseyin Dogan
haklarinda askeri hizmetlerini yapmamig olduk-
larimdan ve Abdiilkadir Ozbay’mn da kagakeilik-
tan agr hapse mahkfimiyeti bulundugundan ba-
hisle Malatya Demokrat Parti 11 Idare Kurulu

Bagkanhg tarafmdan 17 . V . 1950 tarihinde
ihbar vukubulmug ve keyfiyet secilme tutana-
gna igaret edilmig oldugundan gerekli muame-
lenin ifas1 bildirilmig ve bu baptaki ihbar1 ha-
vi zabit varakasi ile adlam gecen Milletvekille-
rine ait ii¢ kita tutanak ve diger evrak kurulu-
muza tevdi edilmis olmakla bu baptaki itirazmn
kanuni miiddeti iginde bittetkik anlagildiktan
sonra evvelemirde kacakciliktan hiikiimlii bulun-
dugu ihbar edilen Milletvekili Abdiilkadir Oz
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bay’m bahis konusu hiikiimliiliiglinniin mahiye-
ti ve hangi mahkemece mahk{im edildigi hak-
kinda mezkiir parti Bagkanhgidan gerekli
izahat istenilerek verilecek maliimata gore :

1. Mumaileyh Abdiilkadir Ozbayn ka-
cakeiliktan hiikiimli olup olmadigimn;

2. Hiikiimlii ise mahkiimiyetinin mahiyeti-
nin ve hakkindaki hilkmiin kesinlegip kesinles-
mediginin ve infaz olunup olunmadiginin tah-
kiki ile acele bildirilmesi zikredilen il se¢im
kurulu bagkanligina 1 . VI . 1950 giinlii ittihaz
olunan karar iizerine tel yazsi ile birlikte bil-
rilmigti.

Il secim kurulundan bu kere viirut eden 6 .
VI.1950 tarih ve 581 sayili cevabi telgrafnamede
Milletvekili secilen Abdiilkadir Ozbay’m Besni
mahkemesinin 6.1.1934 tarih 10 esas, 138 ka-
rar sayil1 ilamr geregince tiitiin kacakeihigindan
1510 sayil1 Kanunun 13 necii maddesine gire bir
ay hapis ve 855 lira hafif para cezasina mahkiin
edildigi ve cezasmin kesinlegerek infaz olundu-
gu beyan kilmmigtir.

Yukarda isimleri yazilh ii¢ milletvekilinden
Abdiilkadir Ozbay’m hiikiimliiliigii Anayasanin
11 nei maddesine miitenazir bulunan 5545 sayil
Kanunun 34 ncii maddesinde tahdidi surette ta-
vin ve tesbit edilmis olan hiikiimliiliiklerden
degildir. Filhakika zikredilen maddelerde ka-
cakeilik sugu ile hiikiimliiliikten bahsedilmemis
olmasina ve istisnai ve tahdidi mahiyeti ihtiva
eden bu baptaki hiikmiin kiyas veya tefsir yolu
ile tevsiine imkin olmadig1 gibi esasen 1510 nu-
maralt Kanuna gore verilen cezanin bir ay ha-
pisten ibaret bulunmasina binaen Kurulumuzun
coklugu Abdiilkadir Ozbay’in mevzuu bahis
hitklimliliiginiin milletvekili secilmesine méni
olamiyacag miitalaasindadir.

Diger iki milletvekili Sefik Tugay ile Hiise-
yin Dogan’in tutanaklarmna kars: viki olan iti-
raza gelince : Bu zatlarin milletvekilligi yeter-
ligine matuf olan itiraz yukarda yazih oldugu
vechile askerliklerini yapmamis olmalar1 keyfi-
yetidir. Bahsedilen Anayasamizin 11 ve onun
miitenazirt bulunan Milletvekilleri Se¢imi Ka-
nununun 34 ncii maddelerinde bir kimsenin as-
kerligini yapmamig olmasi milletvekilligine se-
cilmesine engel teskil edecek bir sebep olarak
kabul edilmemigtir. Mezkfir maddelerde tahdidi
olarak gosterilen sebepler haricine ¢ikmaya ise

Abdiilkadir Ozbay’in tutanag: hakkindaki mii-
taldiamizda yazidig: veghile imkin yoktur.

Kalda ki, bu iki zattan Sefik Tugay’m Kuru-
lumuza miiracaatla noterden tasdikli suretleri-
ni ibraz ettigi resmi belgeler miinderecati ile as-
kerlik gorevini yaptig1 da anlagilmig bulunmak-
tadir.

Netice : Adlart gecen her ii¢ milletvekilinin
secilme yeterligine taallik eden itirazlarin kuru-
lumuzea tutanaklarinin kanunen iptalini ist#l-
zam edemiyecegi miitaldasinda hulunulduguna
ve keyfiyetin isbu raporla Biiyiik Millet Meecli-
sine arzina, Abdiilkadir Ozbay’m tutanag: hak-
kinda salteoklukla Sefik Tugay ile Hiiseyin
Dogan’in tutanagn  hakkmda oy birligiyle
7 . VI . 1950 tarthinde karar verildi.

Baskan Baskan Ve. Uye
M. Akyiirek C. Ozal B. Koker
Uye Uye
A. Giingoren C. Yorulmaz

M. X)
Uye Uye
1. Senil 1. Hadvmiloglu

Muhalefet gerhi:

(M. X) Tutanagina itiraz vaki olan
Abdiilkadir Ozbay’m, hadisenin cereyan et-
tigi tarihte mer’i olan 1510 sayin Kanun
hiikiimlerine gore tiitlin kagakeiligidan
dolayr mahkim oldugu sabittir. '

Filhakika cezada kiyas caiz olamiyacagi
ceza hukuku esaslar: icabindan ise de vaki
itiraz dolayisiyle hallolunacak mesele, bir X
samga kiyas yolu ile bir ceza tatbiki degil,
Anayasa ve Milletvekilleri Se¢imi Kanunu
geregince yukarda zikri gecen ve sekli mah-
kiimiyeti aciklanan zatin sec¢ilme yeterligini
haiz olup olmadigi noktasindan ibarettir.

‘Bir vatandastan; iktisap ettigli siyasi
bir hakk: nezetmek icin de, kiyas yolu ile
bir neticeye varilmasmin dogru olamiyacag:
hukuki miitalda olarak bir deger arzedecegi
sliphesiz bulunmakla beraber hakkinda itiraz
vakl olan zatin kagakciliktan mahkimiyye-
ti sabit olup bu hiikiimliilik ise Anayasa-
min 11 nei maddesiyle Milletvekilleri Segimi
Kanununun 34 necii maddesinin 6 nc1 ben-
dinde aciklanan fiil ve hiikiimliiliklerden
mahiyet itibbariyle bir fark arzetmemekte

(S. Saym:9)
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bulunmasina hinaen milletvekilligine secilen
bir kimsenin hirsizlik sucu ile mahk{imiyeti
milletvekilligine ne kadar mani ise kacakei-
lik sucundan olan mahk{imiyetin de aym dere-
cede milletvekilligine mani olmas: kanunun ruh

ve maksadimin tabil bir icap ve neticesidir.
Bu sebeple rapora muhalifim.
Uye

C. Yorulmaz

Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu raporu

T.B. M. M.
Tutanaklars Inccleme Komisyonu

Esas No. 3/33

Karar Ne. 5

17 . VI, 1950

Yiiksek Baskanhga

‘Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu 15.V1.1950
glinii toplanarak Malatya Milletvekilligine se-
cilen Sefik Tugay, Abdiilkadir Ozbay ve Hiise-
yin Dogan’mn tutanaklarina yapilan itirazlar
tetkik etti.

Bahsi gecen her ii¢c Milletvekilinin dosyalari-
m tetkik eden 6 numarali Hazirlama Komisyo-
nu: Ad1 gecen Abdiilkadir Ozbay’in kacakeilik-
tan bir ay hapse mahkiimiyetini Anayasanin 11
ve Se¢cim Kanununun 34 ncii maddesine miima-
s1 ahvalden gérmemis ve Sefik Tugay ile Hiise-
yin Dogan’in dahi askerlik vazifelerini yaptik-
lar1 ibraz ettigi vesikalardan anlasiimis ve bu
sebeple her iic Milletvekili hakkindaki itirazla-
11 vérit gormemis ve tutanaklarinin onanmas:
gerektigi miitaldasinda bulunmustur.

Yiiksek Secim Kurulu dahi iie Milletvekili
hakkindaki itirazin Anayasamn 11 ve Secim Ka-
nununun 34 neii maldelerinde tahdiden gdste-
rilen suclara miitaallik elmadigindan tutanakla-
rmn tasdik: gerektigi miitaldasinda bulunmus-
tur. '

Komisyonumuz dahi her {i¢ Milletvekili hak-

kindaki itirazin Milletvekili tutanaklarini ret
eder mahiyette gormemis ve Sefik Tugay ile
Hiiseyin Dogan’in askerlik 6devlerini yaptik-
lar1 netice ve kanaatine ibraz olunan vesaika
istinaden vardigindan itirazin reddiyle tutanak-
larinin onanmasi gerektigine meveudun ittifa-
kiyle varmistir.
Yiiksek Bagkanliga arzolunur.
Tutanaklar: Inceleme

Komisyonu Bagkani Sozeii
Afyon K. Tgel
K. Ozcoban H. Pwat
Kitip
Tzmir Afoyn K. Bolu
8. Giz A. Giiler V. Yontem
Burdur Erzurum Giéimiigane
M. Ozbey - R. Topcuoglu H. Tokdemir
Istanbul Nigde Ordu
E. Adakan F. Ecer Dr. Z. M. Sezer
Ordu Sivas Trabzon
H. Sarlan 1. Duygun H. Orhon
Van Yozgad
K. Ozalp A. Dogan

(S. Sayms1: 9),






S. Sayisi: |()

Mardin Milletvekili Dr. Aziz Uras’in, III numarali Gegici Dilekge
Komisyonunun 15 . III . 1950 tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki
2122 sayili Kararin Kamutayda goriigiilmesine dair Onergesi ve

III numarali Gegici Dilekge Komisyonu raporu (4/27) _

Ytiksek Bagkanhge
IIT No. i Gegiei Dilek¢e Komisyonunun 18 . II . 1950 tarih ve 2122 sayili Kararmin Mecliste

gorigiilmesine miisaadelerinizi arzederim.

P

._).-,-.,,_»m”q.:-v,,' o A v

17 . III . 1950
" Mardin Milletvekili

Tt o Dr. Awie Uras

oy e r4

IIT Numereh Gegiei Dilekos Komisyonu reporu

T.B, M. M.
T Nolu Gegict Dilekge Komisyonu
Kégt 15, No. 9439
N Dilekge Ko. No. 8706

17 . VI. 1950

Yiiksek Baskanliga

Komisyonumuzea verilen 2122 sayih ve 13.
11.1950 tarihli kararin Kamutayda goriigilme-
si Mardin Milletvekili Aziz Uras tarafindan is-
tenmekle Onerge Komisyonumuza havale edil-
mig ve ig lizerinde tekrar goriiglilmiigtiir.

Evvelce verilen kararda da belirtildigi vee-
hile dileke¢i hidemat1 vataniye tertibinden maas
tahsisini istemekte, bu ise bir tesis konusu ol-
dugu igin Komisyonumuzca bu hususta bir ig-
lem yapilamiyaca@ tabii bulunmakta oldugun-
dan eski kararin degistirilmesini gerektiren bir

sebep goriilememigtir.
Rapor Kamutaya arzedilmek tizere Ytikwek
Bagkanhga sunulur.

TII Nolu Geciei Dilek¢e Ko.

Bagkan: Uye
\ Ankara Malatyd
Avni Refik Bekman M. N. Karakioylx
Uye Uye
Siird Siird
L. Yavue A. R, Bsen






