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Ord. Prof. SADRI MAKSUDI ARSAL (T. T. K. Uyesi ve
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi Profesiril),
Eski Tiirk’lerdeki soy-oymak tegkilatinin istinat
ettigi esaslarla Kadim Yunanlilarin genos-fratria
tegkilatinda ve Kadim Romalilarin gens-curia tegki-
latinda hékim olan esaslarin ayniyetine dair:

Soy - Oymak tegkilati merkezi hakimiyete istinat eden
“Devlet,, ler tesekkiilinden 6nceki bir ictima! ve siyasi kurulug
safhasidir.

Aileleri baba riyasetine, akrabalk kan birligine kurulmusg
biitiin milletlerin siyasi ve medent inkisafinda soy-oymak
tegkilatinin gok miihim roli vardir.

Soy - Oymak seklinde tegkilditlanma temayiilii insanlarin
tab’en ictimai bir varlik olduklarimi gdsteren bir hadisedir.

Son yiiz yil icinde yapilan aragtirmalar isbat etti ki bii-
tin Avrupa milletleri merkeztlegsmis hékimiyetten ibaret olan
devletler tegkilinden Gnce bir kabileler ittihadi (Confédération
de tribus) devri gegirmiglerdir.

Bu safhada milletler kiigiik kii¢iik ictimai ve siyasi bir-
likler teskil ederler. Bu birlikler tamamiyle miistakil siyast
birliklerdir. Bu kiigiik ictimat birliklere Kadim Yunanhlar
Genos, Romalilar Gens, Kadim Jermenler Sippe, eski Tiirkler
Urug derlerdi.

Biz bu kiigiik siyasi ve ictimai birlikleri “soy,, kelimesiyle
ifade edecegiz. Bizim eski Tiirkler ve eski Tirk ananelerini
iyi muhafaza etmig olan bugiinkii Tiirk kavimleri hakkindaki
aragtirmalarimiz isbat etti ki bu soy - oymak seklinde tegki-
latlanma ve bu tegkilita hakim olan esaslar Ari irkina mensup
Avrupa milletlerine mahsus olmayip, Tirk kavimlerinde de
goriilmiis hadise ve esaslardir.

§ 1L
Soy — Oymak tegkilAtinda hAkim esaslar

A) Bu tegkilatta esas igtimat ve siyasi niive soy’dur. Soy
seklinde tegkilitlanma ailenin baba riyasetine dayanmas: ve
akrabaligin erkekler vasitasile tesbit edilmesinin bir neticesidir.
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Medeniyet tarihi bakimindan Patriarkat (Baba ailesi) medeni ve
ictimai inkisafin birinci basamag oldugu gibi, bundan sonraki
inkisafin da birinci gartidir!, Patriarkat'in tabif neticesi de soy
(Urug) dur. Yani bir selefin, bir biiyiik babanin etrafinda bir-
legmis ferd ve ailelerdir. Soy birligi biiyiikk babamin vefatindan
sonra da devam eder. O zaman soyun bagina soyun en yaglis
ecer.

gee Soy (Gens == Genos = Urug) teskilatinda hakim olan esas-
lar1 gu gekilde hiilisa edebiliriz:

1. Her soy miistakil bir siyas! ve ictimai niivedir.

2. Her soyun kendisine mahsus 6rf ve adati, o soy igindeki
hayati tanzim eden hukuki mahiyette mecburi kaideleri vardir.

3. Her soyun bir reisi vardur.
Reis, riyaset hakkimi istimal ve vazifesini ifa igin lazim
olan vasiflar1 haiz olmak sartile, soyun en yaghsidir.

4. Bir soya mensup ferdler soyu aldkadar eden igleri
goriismek iizere toplantilar yaparlar. Soy toplantilarinda soy
azalarninin s6z séylemek hakki vardir.

5. Her soyun bir soyad: (Nomen gentilicium) vardr.

6. Soylar arasinda miinasebet bariggr olabildigi gibi sa-
vasg1 dahi olabilir. Soylar arasinda kavgalar, hattd silabhh car-
pismalar eksik olmaz. Soylar arasinda hususi intikam (Vendetta)
esas: hakimdir.

B) Ikinci tabaka birlesmeler, soylar ittihadlarn (= Oymak-
lar)2 dir.

Bu, Tiirk kavimlerinin oymak veyahut boy (Yunanhlarin
fratria, Romallarin curia) dedikleri soylar ittihadidi. Soylar,
soylan barstirarak soylar arasinda kavga ve silahli carpigma-
lara nihayet vermek ve ittihada dahil olmayan daha uzaktaki
diger soylarin tecaviiziine karsi kendilerini daha iyi miidafaa
edebilmek igin soylar ittifaki tegkil ederlerdi.

Biz bu ikinci derecedeki birlesmeyi ifade igin bir istilah
olarak bir ¢ok Tiirk kavimlerinde kullanilmis olan oymak keli-
mesini kabul ettik.

! H. Sumaner Maine, Etude sur ['histoire du droit, s. 435-506.
2 lzaha hacet yoktur ki, bizim igin kelimenin ehemmiyeti yoktur, soy
yerine urug veya ofug, oymak yerine boy demek de miimkiindiir.
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C) Uciincii derecedeki birlesmeler, Oklar:

Bu eski Tiirklerin “Ok,,’, Yunanhlarin “File,, Romahlarin
“Tribus,, eski Jermenlerin “Stamme, dedikleri oymaklar itti-
hadlaridir.

Bu suretle milletierin devlet safhasindan &nceki devirle-
rinde baglica ii¢ dereceli ittihadlar gériiyoruz:

1. Aileler ittihad1 (Soy = Gens = Genos),

2. Soylar ittihad1 (Oymak, Curia, Fratria),

3. Oymaklar ittihadi (Ok —= Tribus = File).

Simdi Kadim Avrupa milletlerinin soy-oymak tegkilatinda
hakim olan esaslari hiilisa edelim. Misal i¢in biz Avrupanin
kadim medeni milletlerinden Yunanhlarla Romahlar, bugiin
yagsiyan Almanlarin selefleri olan Kadim Jermenleri alacagnz.

§ 1L
Yunanlilarda Soy-Oymak tegkilat:

MalGmdur ki kadim devirlerde Avrupanin en meden! millet-
leri Yunaallarla, Romahlardir. Evvela Yunanllarin Soy - Oymak
tegkilatin1 hiildsa edelim:

Yunanistanda yerlesmig Kadim Yunanhlar (Hellenler) bida-
yette hayvan besleyici nim gdcebe, nim ziraatci bir millet idiler,
Balkan yarim adasimin ovalarinda yerlesmig Yunanhlarin sabit
vatam da yoktu. Gégebe hayat siiriiyorlard, hayvanlan ile
beraber bir mahalden diger bir mahale gé¢ ederlerdi. Kadim
Yunan cdmialarinda siyasi niive genos denilen soy idi. Yunan-
hlar mensup olduklar soya genos'a ¢ok bagh idiler.

Yunan ananelerine gore genos'lar aym seleften, aynm
kandan gelen ferd ve ailelerin toplulugudur. Bazen biitiin soy
aym mahalde ikamet ederdi. Genos dzasi arasinda gayet kuv-

1 Garbi Tirkistanda yasamig, Cinlilerin ve baz1 «miistegriklerin»
«Garbi Tukyis dedikleri Tiirkler oymak ittihadlarina «Ok» derlerdi.

Deguignes, Tiirkge terciimesi, Cilt I, 2, S. 11.

Ed. Chavannes, Documents sur les Tou-kive (Tures) Occidentaux, s,
27 - 28,

Sadri Maksudi, Tirk tarihi ve hukuk, § 77, s. 239.243,

Biz ligiincii tabakay: tegkil eden ittihadlarp 1stilah olarak eski Tiirk-
lerde kullanilmig olan bu «Ok» kelimesini kabul ettik. Bnoa ulus dahi
denebilirdi.
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vetli bir tesaniid hissi ve ¢cok siki bir inzibat hissi hakimdi.
Her genos’un kendine mdhsus bir ilahi ve dini Ayinleri ve
kendilerine mahsus i¢timai hayat kaideleri (themistes) vards.

Genos azasinin kargihkh vazife ve haklan bu ziimreye
baghlk esasindan doguyordu. Genos bidayette yegdne miista-
kil bir siyasi ve igtimai nive idi. Her genos'un kendine mah-
sus bir arazi pargasi olurdu. Bu arazi soy 4zalarinin miigterek
ve irsf miilkii idi. Bu arazi par¢asimin satilmasi ve devredil-
mesi memnu idi. Bu arazi &lenlerden hayatta kalanlara ge-
cerdi. Genos arazisi biitiin dzanin igtirakiyle isletilirdi. Mahsu-
lah da aileler aralarinda paylagirlardl. Genos’un reisi soyun en
yashs1 idi. O aym zamanda soyun dinf reisidir. Soyun ocag
etrafinda yapilan biitiin dyin ve térenlerde riyaset eden soy
reisidir. Soyun ilahina kurbanlar takdim eden de soy reisi
idi. Reisin butiin soy iizerinde taninmg hékimiyeti vardi. Reis
soyun ananevl orf ve ddet kaidelerine (soyun igtimai hayat
kaidelerine) aykin hakaret eden suglulari cezalandirmak, hatta
soydan tard ve ihra¢ etmek hakkimi da haizdi. Atimia (Soy-
dan ihrac) genos hukukunun en a@ir cezasi idi. Bidayette
genos'lar arasinda husumet ve savag hali hiikiim siiriiyordu.
Soylar biri digerine hiicum ederek, komgu soyun hayvanlarin,
hattd kadinlarini ahp gotiiriirlerdi. Komsu ve diigsman bir
soyun siiriisiinden hayvanlar kovalayip getirerek soy siirii-
siiniin ¢ogalmasini temin eden soy reisi kahraman sayilr,
tebeil edilirdi.

Bu gibi akinlardan zarar gdren soy igin ise, taarruz eden
soydan 6¢ almak bir kutsi vazife sayilirdi. Bu itikat ve adet
yiiziinden soylar arasinda bitmez tilkenmez kavga ve savaglar
zuhur ederdi. Intikam vazifesi soyun biitiin erkeklerine diigen
bir vazife idi.

Bir soyun niifusunun fazla ¢ogalmasi neticesinde azasi
kalabahk olan soyun ayr soylara bdlinmesi ve kuvvetli
soylara difer soylarin iltihaki neticesinde soylar ittihadi Fratri-
a (Phratria)lar viicude gelirdi. Fratria'mn soy reislerinden
miirekkep bir meclisi olurdu. Bu soy reislerinden miirekkep
meclis soylardan yiiksek bir mahkeme vazifesini de gériirdi.

Fratria'la (oymaklar) da birlestigi zaman file (Phylai)
(Oymaklar ittihadi) kurulmug olurdu, Her filenin baginda bir
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reis bulunurdu. Filenin de kendine mahsus bir “ilahi,, kendine
mahsus bir orani (harplerde kullandig1 kelime), muayyen mik-
tarda askeri kuvveti olurdu. Bazan bir reis bir gok filenin
bagina gectigi zaman reis basileus (Kiral) tinvanmm alirdi. O
zaman kiigiik bir kralllk teessus etmig olurdu. Fakat bunlar
daha devaml kralliklar degildi. Bu devirde en inzibatl, en
saglam ve en devamh siyast niive genos'dur. Fratrya ve file'ler
bu saglam ic¢timat niiveye istinan ederlerdi !.

§ I
Romalilarda Soy — Oymak TegkilAt:

Tipk1 Yunanhlarda oldugu gibi kadim Romalilarda da
ictimaf niive soydur. Romalilar soya gens diyorlardi. Roma’-
mn tarihi ananeleri en kadim Roma camiasinin, Roma sitesinin
“tribus,, denilen ti¢ oymaklar ittihadindan ve her tribus'un de
“curia, denilen oymaklardan ve her Curia’nin da bir ¢ok
“gens, denilen soylardan terekkiip ettiginden bahsederler. Gens'-
ler bir kag¢, baba riyasetine miistenit patriarkal ailelerden
terekkiip eden igctimai birliklerdi. Gens miisterek bir babadan
neg’et ettiklerini iddia eden ferd ve aileler toplulugudur.
Gens'ler bu miigterek selefin ka¢ batin 6ace yagamig oldugu-
nu kati clarak bilmezlerdi. Halbuki Patriyarkal aile azas, ilk
aile reislerinin isimlerini ve ne zaman yasamig oldugunu
bilirlerdi.

Her gens’in kendine mahsus dinf mesasimi, kendine mah-
sus soy adi (nomen gentilicium), kendine mahsus mezar-
hig1 vardi. Varis birakmaksizin vefat edenlerin mirasina gens
efradi varis olurdu. Gens esas itibarile aym kandan gelen
aile ve ferdlerden terekkiip ediyordu. Fakat hakikatta gens’-
lere bagka kandan neg'et eden ferdler de dahil olabiliyordu.
Bir aile tarafindan evlat edilmig olanlar, harigten gelip bir
gens'e siginanlar (klientler) de gens'in efradindan sayilirlard:i 2,

! Fustel de Coulanges, La cité antique, Liv. II, ch. X. Liv. Il}, ch. I;
Glotz, La cité grecque, p. 6-9.

A. Jarde, La formation du peuple gree, p. 114-200; Le Tourneau,
I'Evolution de la propriété, ch. XIV.

2 Fustel de Coulanges, op. cit., p. 112-115 ; Th. Mommsen, Histoire
romaine (Traduction frangaise), Tome ), ch. V; Th. Mommsen, Abriss des

{1V, Tirk Tarih Kongresi 8
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§ IV.
Kadim Cermenlerde Soy Tegkilat:

Bugiinkii Almanlarin selefleri olan Eski Cermenlerde dahi
ilk ictimat ve siyast niive sippe (soy) olmustur.

Sippe birgok aileden miirekkep bir igtimai birliktir. Sippe
de kan birligiyle birbirine baglanmig insanlar kiitlesidir. Cer-
menlerin itikadina gére ancak kan karabetine miistenid birlik
insanlan birbirine baglayabilir.

Ayni kani tagiyan insanlar aym cinstendir. Sippe haricin-
deki insanlar yabancidir. ,

Savaglarda aym sippeden olan askerler ayn bir askerf
birlik tegkil ederler ve aym safda harb ederlerdi. Sippe esasi
ictimat ve hukuki bakimdan g¢ok miihim esasdi. Bir hukuki
davada yemin etmek icap ettigi zaman sippe efrad: birbirleri
icin yemin ederlerdi. Sippe efradi iginde ¢ok kuvvetli bir tesa-
niid esasi hdkimdi. Zengin bir sippeye mensub bir ferd fakrii
zarurete diigmezdi, Sippe azalar1 birbirine yardim etmekle mi-
kellefti, Bu suretle kan karabetine dayanan sippe bir nevi bang
ve asayig ittifaki idi. Sippe haricinde sippeler (soylar) arasinda
kavga, savag ve husumet hdkimdi. Bu kavga ve savaslar yii-
ziinden pek ok insanlar telef oluyordu.

Buna mukabil, sippe iginde tam bir sulh, tesaniid, inzibat
hiikiim siiriiyordu.

Sippeler arasinda kavgalar doguran baghca amil intikam
esasl idi. Bir sippe digerinin miilkiine veyahut bir ferdine zarar
iras ettigi takdirde zarar iras eden sippeden 6¢ almak mukaddes
bir vazife sayilirdl. Intikam igin diisman sippeye onun yapti-
gindan daha fazla zarar iras ediliyordu. Bu sefer kendisi muta-
zarrir durumuna digen sippe igin intikam vazifesi diigliyordu.
Bu suretle intikam imtikamu tevlit ediyor ve biitiin bu intikam
hisleri bitmez, tilkenmez sippeler arasi savaglara sebep oluyordu.

romischen Staatsrechts, Erster Buch, s. §. 34, 3-14.

Le Tourneau, op. cit., ch. XV; Homo, Les institutions politiques
romaines, p. 1-8; Sadri Maksudi, Umumi Hukuk tarihi, s. 61.

1 H. Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte, § 13.

Dr. Hans Fehr, Deutsche Rechtsgeschichte, § 2 ; Sadri Maksudi, Hu-
kuk dersleri, s. 115-117.
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Bu suretle sippelerin etrafinda hiikiim siiren amansiz
husumet, savag ve kital sahasi iginde sippe hayat1 bir emniyet
ve bans vahasi tegkil ediyordu.

Sippede ananevi, hukuk kaideleri hikimdi. Bunlar: ihlal
eden nadir olurdu. Sippe hukukuna aykin hareket edenleri,
sippe cezalandinr ve hattd sippeden tard edebilirdi. Sippeler
birleserek Stamme (Oymak) tegkil ederlerdi. Orf ve adet ve
oturduklari saha bakimindan birbibirine yakin olan stamme’ler
bir kavim (Volk) teskil ederlerdi.

Avrupa milletlerinden ii¢ biyiik milletin kabile ittihadi
devrindeki soy-oymak teskilitinda hakim olan esaslar hilasa

ettik.
Simdi bu etiidiin ikinci kismina gegiyoruz: Eski Tirklerde

soy-Oymak tegkilat1.

Eski Tiirklerde devlet safhasindan evvelki igtimal tegkilat
neden ibaret idi?

Tiirklerde kadim Yunanda goériilen genos-Fratrya, Roma-
daki gens-curia tegkilitina benziyen bir teskilat var miydi ?
Varsa bn tegkilitta hakim olan esas neden ibaretti.

Simdi bu suallere cevap vermege ¢aligalim:

Bilirsiniz ki Avrupalilar tarafindan yazilmig bir gok eserler-
de, Tirk ve Mogollarda “Horde, ! denilen, her tiirli tegkilattan
mahrum, inzibatsiz, siirii halinde yasiyan insan kitleleri mevcud
oldugu tahayyil edildigi goérilmektedir. “ Horde, Tiirklere
kargt gizli bir husumet ruhiyle megbi bazi Bati miielliflerinin
hayali mahsulidiir.

Oaun igin bu efsanenin hi¢ bir ilmi esasa istinat etmedi-
gini, ne eski Tirklerde ve ne de bugiinkii tirk kavimlerinde
hi¢ bir zaman, her tiirlii tegkildttan mahrum inzibatsiz siirii
halinde yagiyan ziimreler mevcud olmamig oldugunu, eski Tiirk-
lerde de devlet tegekkiilinden &nceki tegkiladt soy-oymak tes-
kilati oldugunu ve Tirklerin soy-oymak kurulusunda héikim
olan esaslarin Avrupa kavimlerinin uzak mazisinde gorilen
soy-oymak tegkilatinin dayandig esaslarin aym oldugunu isbat
etmekle bir ilmi hakikati aydinlatmig olacagymiza kaniiz.

1 Bu kelime Tiirk¢e ordu kelimesinin yanlig telaffuzundau ve Tiirk
ve Mogol ordularini inzibatsiz bir siiri olarak tahayyiilden dogmug olsa
gerektir,
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§ V.
Eski Tiirklerde Soy-Oymak tegkilat:

Biitiin medeniyet kabiliyetini haiz, aileleri baba riyasetine
kurulmug milletler gibi Tiirk irkina mensup (Yani Tiirkce ko-
nugan) biitiin tarihi Tirk kavimleri de bir soy - oymak teskilat:
safhasindan geg¢miglerdir. Burada misal igin su tarihi Tiirk ka-
vimlerini gosterebiliriz:

1. Bidayette Mogolistanin simal ve garbinde oturan, M. S.
sekizinci asir ortalarindan itibaren Uyguc ismile gohret bulan
Télés Tirkleri ta kadim devirlerdenberi oymak ve oymak
ittihadlanina “Ok,,lara béliinmiiglerdi.

Cinliler bu Tirk kavmini daima “Dokuz kabile, (Kiu
Sing) ismile yadediyorlar! Cinlilerin “dokuz kabile, tesmiye
ettikleri bu Tiirk kavmi Orhon kitabelerinde “Dokuz Oguz,
ismile yad edilmektedir? Biz bugiin biliyoruz ki bu kavim
dokuz oymak ittihadindan (Dokuz ok) dan terekkiip ediyordu?.

IIl. Karluk denilen Tiirk kavmi de “Ok,, lara bélinmiisti.
Onun i¢in Cinliler Karuklara Karluk (Kololu) dedikleri gibi
Uc -Kabile (Sang Sing) dahi derlerdi. Orhon kitabeleri bu kavmi
“Ug oguz,, ismiyle de yadediyor 4.

lIl. Avrupa Hunlan devleti dagildiktan sonra, Hun dev-
letine dahil olan Tirklerin, Oa-ogur, Sari ogur, kutur-ogur
isimleriyle Oymak ve ok ittihadlarina béliinmiis olduklarini
biliyoruz 5 Buradaki ogur ismi, kavim ismi (etnik isim) degil,
muayyen bir tegkilatin, oklar ittihadinin ismidir ©,

IV. Kadim bulgarlarda bes oymak ittihadina béliinmiig-
lerdi. Her oymak ittihadinin baginda bir reis bulunuyordu ’.

V. Pegeneklerde de soy-oymak igtimai ve siyast kurulu-
sun esasi idi. Sarki Roma imparatorlarindan Konstantin Pro-

1 Hirth, Nachworte, s. 36.

2 Orhon kitabeleri I. N, 4. 1, S. 2. II. E.

3 Sadri Maksudi, Tiirk tarihi ve Hukuk, § 97, § 120.

4 Radloff, Alttiirkische Inschriften der Mongolei, Neue folge, 5. 140 ;
Orh. Kitabeleri, 1I, E, 32.

5 Priskos, Agathias, in Dieterich's Byzantinische Quellen zur Linder
und Volkerkunde, Bd V, Teil I, s. 2.

6 Sadri Maksudi, Tiirk tarihi ve Hukuk, s. 382-392.

7 Konstantin Jos. Jirecek, Geschichte der Bulgaren, s. 126.138.
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phyrogennetos (912-959)'1n rivayetine gére Pecenek’ler sekiz
oymak ittihadina (ok'a) bélinmiiglerdi. Bu sekiz oymak itti-
hadina cem’an kirk kadar oymak dahildi. Her oymagn ba-
sginda ayn bir reis bulunuyordu L.

Bu misallerden goriiliiyor ki eski Tirklerin biiyiik kabile
ittihadlari, oymak ve ok ittihadlar tegkil ettikleri giipheden
harigtir.

Bu oymaklar elbette soylardan terekkiip ediyordu. Simdi
aydinlatmak lazim olan mesele Tiirk soylarinin hayatinda hakim
olan esaslarin mahiyetidir.

Eski Tirklerdeki soy hayatinda hakim olan esaslar neler-
den ibaretti? Bu suale cevap verebilmek igin en dogru yol
son asirlara kadar eski Tirk ananelerini muhafaza etmis olan
Tiirk kavimlerinin soy oymak tegkildtim bu bakimdan tetkik
etmektedir.

Tirk kavimleri arasinda eski ananeleri son asirlara kadar
oldugu gibi mubafaza etmig olan Tirk kavimlerinden biri Si-
mali Sibirya'da yagiyan Yakut Tirkleridir.

Bu, Islim diinyasindan uzak bir sahada yerlesmis olmalan
neticesinde islamiyet tesirine hi¢ maruz olmamig ve bu sayede
eski ananeleri miisliman Tiirklere nisbetle daha iyi muhafaza
etmis olan Yakutlar'in bugiinkii ve eski ictimai hayati1 bir ¢ok
Avrupa alimini aldkadar etmis ve bu Tirkler hakkinda Avrupa
ve Rus alimleri tarafindan bir ¢ok eser yazilmigtir %

Bu eserlerden ¢ikan netice gudur: Tarihi Tiirk kavimleri
gibi bugiin yagiyen Tiirk kavimlerinden bir ¢oklar1 da, meseld
Yakut'lar son asirlara kadar soy - oymak teskilitina maliktiler.

1 K. Porphyrogennetos, De Administrando Imperio, capit 2-8.

2 Serogevski, Yakuti.

Eliseé Reclus, La Nouvelle Geographie, Tome VI. I'Asie Russe, p. 775.

H. Vambery, Das Turkenvolk, 147 - 349.

H. Schurtz. in Helmolt's, Geschichte der Menschheit, )I. (Rusgaya
tercumesi) s. 194.

D. Koguef, Ogerki Juridigeskago bita Yakutov.

D. I. Samokvasoff, Sbornik obignago prava inorodtsev, Obigiy1 Ya-
kutov.

N. A. A, Kostroff, Ogerki Yuriai ¢eskago bita Yakutov.

E. K. Pekarski, Slovar yakutskago yazka,
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Yakut iilkesi Ruslar tarafindan istila edilmeden 6nce Ya-
kutlar'da gayet tipik soy - oymak tegkilati vard.

Yakutlar’da en kiigiik ictimai niive, baba riyasetine miis-
tenid aile (Kergen) dir '. Biitiin diger tiirk kavimlerinde oldugu
gibi yakullarda da aile baba ailesidir. Patriarkal’dir 2.

Koca, kar1 ve gocuklardan miirekkep aileler daha genig
bir ictimai birligin esasidir. Bu ailelerden miirekkep ictimat
birlik soydur.

Yakutlar soya usa? diyorlar. Bu kelime diger eski Tirk
kavimlerinin urug, Romallarin gens, Almanlanin “Sippe, dedik-
leri igtima! niivedir.

Usa aym seleften nes'et ettiklerini sanan ferd ve aileler-
den terekkiip eder. Usa ¢ok kuvvetli baglarla birbirine bag-
lanmig insanlardan mirekkep ¢ok kuvvetli bir ictimal birliktir.
Her usa’min bir reisi vardir. Reis usa’nin en yagh azalan ara-
sindan secilir. Usa (soy) igindeki diger yagh azalar reisin
miigavirlgridir 4,

Usa iginde is boliimii esasma reayel olunurdu. Usa iginde
her &zanin mevki ve vazifesini tayin eden reisdir, Aga
usa'dir %,

Biitiin usa’ya ait igleri goérigmek igin bazan biitin usa
azalan toplanirlar. Bu i¢timalarda her aza séz s6ylemek hak-
kim haizdir.

Her usa’min (soyun) bir farik alameti (tamgasi), bir oram ¢
ve bir soy adi vardir .

Usa azasinin fazla ¢ogalmasi neticesinde ayni sahada ya-
samalan iktisadi bakimdan mahzurlu olmaga basladig1 zaman Usa

1 E. K. Pekarski, Slovar Yakutskago yazika, s. 1047.

% Serogevski, op. cit. 8. 423-436. Kognef, op. cit., 5. 49.

3 Yakutga soy mefhumunu ifade eden kelimenin dogru telaffuzu
«usa» degil, «ugs» isede, yakutlarin tegkilditindan bahseden biitiin rusca
ilmi eserlerde soyun yakutgasi «usa» olarak tesbit edilmig oldugundan
biz usa geklini muhafaza ctmeyi hir ilmi anane telakki ettik. Usa (Ugsa)
Ugs'un genetif geklidir. Yakutlar soy reisine «Aga Ugsa> derler.

4 Serogevaki, Yakuti, s. 430-500.

5 Pekarski, op. cit a. 476.

6 Serogevski, op. cit, s. 470-471. Oran Tiirklerin harplerde aym
soya mensup ferdlerin, birbirini bulmak igin kullindiklar: kelimedir.

7 Romahlarin nomen gentilicium dedikleri urug adi (soyadi) dir.
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(soy) iki kisma bdliiniir. Bunlardan bir kismi eskiden oturduk-
lan1 yerde kalir, ikinci bir kismi ayrihr, dzasindan birinin riya-
seti altinda bagka bir sahaya gidip yerlesir, bu suretle Yeni
bir Usa tesekkiil eder. Fakat iki kardes Usa arasinda rabita
biisbiitiin kesilmez, iki usa diger soylarla beraber oymak teg-
kil ederier. Usa'lar arasidda miinasebet her zaman barigsever
mahiyette degildi.

Usa'lar arasinda sik sik kavgalar, hattd silahli ¢arpigma-
lar da olurdu . Bu kavga ve savaglari doguran sebep kadin
kagirma, hayvan agirma, bir usa’ya mensup bir ferdin diger
usa'ya mensup ferdlerden birine herhangi bir gekilde maddi
veya manevi zarar iras etmis olmasindan dogan intikam esas)
idi.

Bir usa’ya mensup bir sahsa bir zarar iras edildi§i zaman
biitin usa zararlanmig sayimlir ve &6¢ almak vazifesi biitiin
usaya diigen kudst bir vazife sayilirdi.

Her usa’'nin (soyun) muayyen yasdaki erkekleri usa’'min
askert kuvvetini tegkil ediyordu. Askerlik ¢agina gelen yigitlere
usa bir lakap ve bir at (beygir) verir ve silahlandinr.

Yakut askerlerinin sildhlan, yay, ok, kilig ve siingiiden
ibaretti. Usa’larin askeri kuvvetleri ekseriya 50 - 60 kigiden
ibaret olurdu, Usalar arasinda barig akdedildigi zaman ziya-
fetler (S6lenler) yapilirdi. Bu ziyafetlerde pek ¢ok kimiz igilir,
giires ve tiirlii yanglar yapihrdi. Bu yarniglarda temayiiz eden
yigitler biiyliik g6hret kazamirdi. Soylar arasinda akdedilen
barig andlagmalar1 merasimle yapilan andla teyid edilirdi.

Yakutlarda usa’dan (soydan) sonra gelen ikinci derece-
deki daha biiyiik i¢timai birlik aymak 2 idi.

Aymak (Oymak) Romahlarin curia, Yunanhlarnn fratrya'-
larina tekabiil ediyor, oymaklarin umumi bir giras: (kurultay)
olurdu.

Soy reisleri bu giranin azalan idiler. Biitiin soylan (bi-
tiin oymag) alakadar eden meseleler bu girada gorigiliirdii,

1 Mazi sigas: kullaniyorum, ¢iinki Yakut iilkesi Rus hékimiyeti altina
diigeli Yakut'larin eski tegkildti, hattd 8rf ve ddet ve dinleri de yavag
ysvag degigmektedir.

2 Diger Tiirk lehgelerinde oymak teldffuz olunan kelimeyi Yakutlar
aymak telaffuz ediyorlar.
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Yakut oymak’lar1 birlegerek “con,,! ismile daha biiyiik siyasi
ittihadlar tegkil ederlerdi.

Con, Romallarin #ribus, eski Tirklerin “ok, larina teka-
kabiil ediyordu. Yakut oymaklarinin con teskil etmeleri bagka
bir kavmin yakut vatamini istilas: gibi biitiin soy ve oymaklan
tehdit eden biiyiik tehlikelere maruz kaldiklari zaman vuku
bulurdu. Fakat tegekkiil etmiy siyasi birlikler, conlar (Oymaklar
ittihadi) tehlike yectikten sonra da dagilmazdi. Conlarin ba-
sinda foyun iinvamn tagiyan bagbuglar bulunurdu.

Yakutlarn, istiklallerini kaybetmeden 6nce iilkelerini isti-
laya hazirlanan Ruslarla uzun ve serefli bir miicadelesi verdir.

Bu devirde biitiin usa ve oymak'larin askeri kuvvetleri
Con reisleri olan Toyun’larin? emri altinda birlesmis bulunu-
yordu. Bu sayede Toyunlar biiyiik bir siyast niifuz kazanmig-
lardi. Adeta birer Han gibi hareket etmege baglamiglardi.

Toyunlar bu devirde harigten gelen icretli askerleri de
kabul ediyorlardi. Biitiin birlesmis kuvvetlere Toylunlar bizzat
kendileri kumanda ederlerdi. Bu con reislerinin hakimiyeti de-
vamh bir hakimiyet mahiyetini iktisap ettikten sonra usalar
(soylar) ve Oymak (oymaklar) arasinda kavga ve savaglar
azaldi. Fakat biitiin con'lan birlestiren daimi ve merkezi bir
siyasi kuvvet (devlet) mevcud olmadig igin, conlar (Oymak

' Con Yakutga halk, ehali, kalabahk ve kabileler ittihadi manalarin;
ifade eder. Pekarski, op. cit. , s. 842. Tiirk¢e terciimesinde s. 176-177.

2 Toyun yakutga efendi, sahip, devlet adami, beyfendi, evin biiyiigi,
koea ; dede manalarina gelir (Pekarski, op. cit. , s. 2706).

Budist Uygurlarda toyin dini reis, budist rahip manalarini ifade eder-
di, W. Bang und A. von Gabain, Analytischer Index etc.

Mahmud Kaggari de bu kelimeyi «Kafirlerin imami» diye terciime
ediyor (Divanu Logat it-Tiirk, I, 60.) W. Bang ve Von Gabain bu keli-
menin Cince TAo-Yen (rahip) kelimesinin tiirkgelegmis gekli olmasimi ijh-
timal dairesinde gériiyorlarsa da, kanaatimiza gére Cin tesirinden uzak
kalmig olan Yakutlarda bu Toyun kelimesinin reis manisindan bagka bir
¢ok mandlar ifade etmesi bu ihtimali bertaraf etmektedir. Bu kelimenin
eski Uygurlarda ve garbi Tukyulularda da veli manasina gelen Tudun'la
miinasebeti olmas: ihtimali de hatira gelebilir. «D» lerin «Y» ye tahavviili
Tiirk dilinin inkigsafi kanunlarins uygundur. Badrak’in bayrak’a, badramin
bayram’a tahavviili gibi. Sesli «u» nin «o» ya ve aksine inkilabi da
miimkiindir.
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ittihadlar1) arasinda harp ve garpigmalar bu devirde dahi sik
stk vuku buluyordul,

Gériiliiyor ki eski Tiirk kavimlerinin soy -oymak tegkilatinda
hakim olan telakki ve esaslar, Yunanhlarin, Romallarin ve kadim
Jermenlerin soy-oymak teskilitinin dayandig telakki ve esaslarin
aynidir. Bagka tiirlii olmasina imkidn dahi yoktur, ¢linkii mede-
niyet kabitiyetini haiz, aileleri baba riyasetine istinat eden,
karabet erkekler vasitasile tesbit olunan bitin milletlerde
ictimal inkisaf safhalarn ve bu safhalarda hakim olan igtimatl ve
hukuk! teldkkiler aynidir.

Tirklerde yukarda tarif ve izah edilmis esaslara gore
kurulmus ananevi siki kaidelere tabi, inzibat iginde yagiyan
urug'lardan (soylardan) ve bu inzibath soy ittihadlari, (oymakiar)
ve gayet siki bir inzibat icinde hareket eden, milkemmel tegki-
lita malik ordular haricinde tegkilatsiz, inzibatsiz siirii halinde
yagiyan ziimreler goériilmemisgtir ve gérilmesine imkan dahi
yoktur. Ciinki insan tab’an bir ictimai mahldktur. Nerede de-
vamli insan toplulugu goriildi ise orada mutlaka tegkilat var-
dir. Mutlaha inzibat vardir, mecburi kaideler vardir, bir hukuk

vardir.,
Tiirk 1irki begeriyet tarihinde devlet kurmak hususundaki

kabiliyetile temayiiz etmig bir irktir. Devlet kurmak demek
inzibat tesis etmek, hukuk yaratmak demektir.

Icabinda emir vermek, icabinda itaat etmek kudreti Tiirkiin
miimeyyiz vasiflarindan biridir. Bu gibi vasiflara malik bir mil-
let i¢inde inzibatsiz kitle tasavvur etmek Tirkligi taninmamak-

tan dogan bir dalalettir.
“Horde,, mefhumu Tiirklerin tarihini bilmiyen, Tiirkleri

tanimiyan, beseriyetin i¢timai ve hukuk! inkigafi kanunlerindan
da habarsiz olan bazi Avrupa miielliflerinin hayali mahsuliidir.

Onun igin tarihi ve sosyolojik mahiyetteki ciddi eserlerden
bu kelimenin ¢ikarilmasi lazimdir.

Bu tebli¥ hakkinda yapilan minakagalar

Evvela s6z alan Dr. Bahaeddin Ogel, “Renan veya Ranke,
hangisinin oldugunu iyice hatirhyamiyorum, birisi diyor ki:

1 Yakutlar ve onlarin eski teskildtindan bahseden eserler yukarida
gosterilmigti, Tegkilata dair en ¢ok malimat veren eser Serogevski eserdir.
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‘En iyi tarih¢i, aym zamanda, fakat muhtelif sahalarda vuku-
bulan hadiseler arasindaki farklari gérebilendir,. Bu sebeple
Roma kabile teskilatile Tirklerinki arasinda bir ayniyet var-
higina inanmak biraz gii¢ ve tehlikelidir. Bununla beraber saym
profesériin bilyiik bir vukufla yaphgi miisahedelerini destekli-
yecek deliller vardir. Bahsettikleri Téleslerde Ch'i-pi ve Hsi-
yen-t'o boylarinin yaninda 9 tane irkinlik kiiciik oymaklarda
mevcuttur. Bu kiigik oymakiarin hepsini toplasak Hsi yen-t'o’lar
kadar tutmaktadir. Demek ki kiigiik ve biiyiik oymaklar mev-
cuttur. Ve bu oymaklar arasinda bir hiyerarsi de vardir. Bu-
nunla beraber hiikiimdar aileleri ve oymaklari birer soydur.
Yani kan bag ile baghdirlar. Biitiin kiigiik ve biiyiik kabileler
onlara baghdirlar. Tiirk oymaklarimin en miikemme! unsurlan
bunlardir. Bir yandan sosyolojik bir gériisle ¢alisirken diger
yandan da kaynaklara inmenin liizumu iizerinde durmak isti-
yorum,, demistir.

Prof. Mikrimin Halil Yinang ise “Anadolu’da ve Yakin
Sark Tiirklerinde kabile tegkilati bagkadir. Evvela urug, sonra
oymak, badehu boy, daha sonra ulus, ondan sonra da il gelir.
Nitekim, Uzun Hasan'in Amasya valisi olan Sehzade Bayezid'e
yazdifn mektuplarda “,..l ./l 5 5,0 b5l ibaresi gegmektedir,,
demis, bunun iizerine Prof. Sadri Maksudf Arsal su cevabi
vermigtir: “Sayin meslekdagim Miikrimin Halil Beyin sézlerinde
benim tezimle aldkali bir unsur gérmiiyorum. Miikrimin Halil
beyin bir Selguk devri tarihi miitehassist oldugunu biliyorum.
Hattd memleketimizde en seldhiyetli bir Selgukolog olarak
tamyorum.

O Selgukolog oldugu igin her sahada hakikatleri Sel¢u-
kolojide arar, herseyi Selgukolojiye ircaa ¢aligir. Fakat unutma-
mahdir ki Selguk tarihi biiyiik Tirk irkinin ii¢ bin senelik
tarihinin ancak kiiglik bir pargasidir. Selguk tarihi, ne biitiin
tarihlerin, ne de biitiin ilimlerin hiilisasidir.

Benim soy - oymak tegkilatlarindan bahsettigim kavimler
kadim Uygurlar, kadim Karluklar, kadim Hunlar, kadim Bulgar-
lar, Selguk devleti kurulmasindan ¢ok evvel yagamig gayn
miislim Tirk kavimleridir.

Yakutlar da hi¢ bir zaman Selguk devletine tabi olmams,
islam tesirinden uzak bir sahada yasamg bir Tiirk kavmidir.
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Onun icin sayin meslekdagim Halil Beyin benim tezimi
Selgukoloji ilmi bakimindan tenkide tesebbiisii dogru degildir.

Benim tezim Selgukolojiden ziyade sosyolojiye, umumi
tarihe, hukuk tarihine, umumi kiiltiir tarihine vukufa bagl bir
tezdir.

Benim tezim gu iki noktada hiilasa edilebilir:

I. Biiyiik Tiirk devletleri kurulmadan énce eski Tirkler
bir soy - oymak tegkilati devri ge¢irmiglerdir,

II. Eski Tiirklerin soy-oymak tegkilatinda hakim olan
esaslar kadim Yunanlilarin genos-fratya ve kadim Romallarin
gens-curia tegkilatinin istinad ettigi esaslarin aymdur.

Simdi soruyorum, Miikrimin Halil beyin soézlerl bu iki
esastan hangisini red ve cerha matuftur.

M. Halil Bey eski Tirklerde soy-oymak teskilatinin mev-
cudiyetini mi inkadr ediyor? Bu, inkdn kabil olmyan bir tarihi
hakikattir. Yahut Yunanhlarla Romalilann soy-oymak tegkila-
tinda hdkim olan esaslarin Tirklerdeki soy-oymak tegkildtinin
istinat ettigi esaslardan farkhh oldugunu mu iddia ediyor?
Bunu da iddia edemez. Ciinki buna inkar edilemiyecek sekilde
ilim dlemine malim mehazlara istinaden isbat ediyorum.

Su halde tereddiidsiiz diyebiliriz ki M. Halil Beyin sézleri
benim tezim dolayisile sGylenen, fakat tezimle aldkasi olmiyan
sozlerden ibarettir.

M. Halil Bey Selguklu devrinde halk icinde mevcut ol-
dugunu soyledigi zimrevi taksimattan bahsetti. Soy, oymak
(boy),dan bagka bir ¢ok istildhlar dizdi. Kat'i olarak
irticalen bu liste yanhstir, diyemem. Fakat Selgukolog ol-
madigim halde Selguki tarihi alaninda da gezintiler yapmg
bir adam sifatiyle séyliyebilirim ki, Selcuk devietlerinde halk
icinde Halil Beyin dizdigi gekilde bir muntazam, muttarid bir
halk taksimati silsilesi mevcut olduguna dair mehaz ve kay-
naklarda sarahat yoktur.

Biitiin Islim devri eserlerinde halk taksimatina dair tag-
bir ve 1stilahlarin ifade ettigi mand ¢ok miiphemdir. Mesela,
kabile, agiret kelimeleri bazan soy (gens), bazan oymak (boy),
bazan da oymaklar ittihad: (tribu) makaminda kullanilmaktadir.

M. Halil Bey Araplardaki halk taksimati istildhlarim1 da
dizdi. Bu silsilenin umumi g¢ergevesi hakkinda bir sey soylemek
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istemem ; fakat M. Halil Bey kadim araplardaki en kiigiik, fakat en
mithim ictimal niive olan “akile, yi unuttu. Halbuki kadim
Araplarda akfle ¢ok miihimdir. Ciinkii bu akile Romallarin
gensine, bizim Yakutlarin “usa, sina tekabiil eden bir ziimre-
dir. M. Halil Beyin Selguklu ve Araplarin halk taksimati 1stilah-
lar1 olarak gdosterdigi listeler ilmen tesbit edilmis listeler olma-
yip irticalen ileri siirilmig listeler oldugu kanaatindayim.

M. Halil beyin Araplarda ve Selguk devletlerinde halk tak-
simat1 1shlahlari listesi olarak ileri siirdiigii listelerin, dogru
olsalar dahi, bizim tezimizle ne miisbet ve ne de menfi bakim-
dan bir aldkas: olmadig1 izahtan miistagnidir,.

Bundan sonra soéz alan Abdiilkadir Inan su agiklamada
bulunmugtur : “Eski Tiirk teskilatinda soy, oymak v. s. bir-
liklerini ifade eden terimleri tasnif tecriibesi rahmetli Z. Gokalp
tarafindan yapildi. Gerek onun ve gerek S. M. Arsal'n
tasnif ve bu tasnif i¢in kullandiklar: terimler ¢ok karigiktir.
Tiirklerin boy tegkilatini ifade eden boy,ulus, il, ogug (Yakutca
us), oba, ok v.s. gibi terimler XI. asirda (Mahmud Kagga-
ri'de) bile ittiradh degildir. Meseld boy bir yerde kabile, bir
yerde kavim, bir yerde nas diye terciime edilmistir. “Boy,,
kelimesine “kabile, dedigi gibi “Oba’ya dakabile diyo.r
Bir yerde Yiva kabile diger bir yerde batin ile kargilamyor.
Tasnifler ancak muayyen bir asir yahut iki ii¢ asir igin yapi-
labilir. Bir asirda oymak yahut soy dedigimiz zimre iki-ii¢
asir sonra biiyiik kabile hatta kavim olur, yeni oymaklar
tirer.

Prof. S. M. Arsal'in ortaya koydugu bu mesele Tiirk
etnolojisi bakimindan 6nemlidir. Calistimasi gereken konudur.,,

Dr. SUHEYL UNVER (T. T.K. Uyesi ve [stanbul
Tip Fakiiltesi Tip Tarihi Profeséri), Kanunnédme-i Cin ve
Hatay:

[ Teblig okunmug, metni veri!memistir ].



