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pilan c¢ahismalarda elde edilen neticelerin de yeniden gériilmesi,
kontrol edilmesi lazimdir.

Mesul makamlarin, hiltkiimet ile Tirk Tarih Kurumuw’nun mii-
teyakkiz ve basiretkdr miidahalesinin bu sdhada tezahlir etmesini
bekliyoruz.

Etriiskler’in sark mengei tezinin muarizlarimin dahi 3.000 yil
evvel Anadolu ile Italya arasinda siiphesiz mevcut oldugunu kabul
ettikleri eski Kkiiltiirel tarihleri yenilemek ve kuvvetlegtirmek, asil
tesebbiisiine Etriisk meselesinin hallinde herkesten fazla aldkadar
olan Italyan ilminin de istirake davet edilmesi temennisini izhar et-
meme miisaade buyurulsun.

Prof. Sadri Maksudi ARSAL (Ankara): Beseriyet tarihinde
Devlet ve Hukuk mefhumu ve miiesseselerinin inkisafinda Tiirk
Irkinin rolii.

Begeri zekdnin icat etmis oldugu miiesseseler arasinda mede-
niyetin inkigafina en ¢ok hizmet etmis olan, devlettir, Devlet bege-
ri kitleleri merkezi bir kuvvet tarafindan vazedilmis kanunlara ita-
at ettirerek, insanlar arasinda emniyet, siikkfin ve barig temin eden,
fertleri inzibata, hukuka riayete aligtiran bir miiessesedir. Devlet,
medeniyetin zarfi ve ayni zamanda gartidir. Ciinkii medeniyet an-
cak siiklin, emniyet ve hukukun hakimiyeti sayesinde inkigaf ede-
bilir,

Biz, Hegel gibi (1), devleti iilGhiyet derecesine gikarmak taraf-
tar1 degiliz. Fakat, beseri dehamn yaratmig oldugu miiesseselerin
en mithimmi, en yiiksegi ve medeniyet tarihi bakimindan en seme-
relisi devlet oldugunu itiraf etmek mecburiyetindeyiz. Onun igin
kanaatimize gore, devlet kurmak ve devlet idare etmek, begeriye-
te yapilan hizmetlerin en bityugidiir.

Derin ve haklh bir gururla sdylemeliyiz ki, begeriyet tarihin-
de en ¢ok devlet kurmus, diinyamn tiirlii kitalarinda pek ¢ok mil-
letleri idare etmis olan irk, mensup oldugumuz biiyiik Tiirk wrkidir.

Tiirkler cihan tarihinde bir taraftan devlet yaratmak, daima si-
yasetce miistakil kalmak, diger taraftan kendi vatanlar1 haricinde
dahi devletler tesis ederek diinyanin muhtelif kogelerinde sulh ve
siiklin temin etmek hususunda mimtaz bir kabiliyet gostermigler-

(1) Héffding, Histoire de la philosophie moderne t. II, p. 188.
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dir. Tirk wki devlet tesis ve idare etmek hususunda miistesna bir
kabiliyete, cibilli bir mevhibeye maliktir. Devlet kurmak, kurdu-
gu devletlerde zaman, mekin ve medeniyet seviyesine gore azami
inzibatla, azami adaleti temin etmek, bir Tirk devleti sukut ettigi
zaman derhal onun yerine yeniden bir devlet kurmak, anargi ve
kabile kavgalarimin, dahili harplerin hiikiim siirdiigii sahalar: ida-
re altina alarak milletleri birbirine yakilagtrmak, yeknasak hu-
kuki hayata aligtirmak, igte, Tiirk wrkinin begeriyet tarihinde ifa
etmig oldugu gerefli rollerden biri.

Tiirk ki tarihin en karanlik, en karigik zamanlarindanberi be-
seriyetin biiylik bir kismmm inzibat icinde yasatmig olmakla, tarih-
te begeriyete kargi biiyilkk bir vazife ifa etmis bulunuyor. Tarihi
seniyete istinat eden bu fikir, bu tezin mevzuudur. Bundan sonra-
ki sayfalar bu tezi isbat igcin toplanmis delillerin hulasasidir.

*
&%

Bu tezi teyit eden vakalara gecmeden once, bizim telakkimize
gore devletin mengei ne oldugunu izah etmek gerektir. Biliyorsu-
nuz ki devlet, mengei hakkinda bir cok nazariyeler ileri siiriilmig-
tiir. Bizim ve milletin mengei hakkindaki fikrimiz biitiin bu naza-
riyelerden farkhdir. Simdiye kadar devletin mengei hakkinda ile-
ri siirulmils nazariyelerden hi¢c biri Tiirk tarihinden istihra¢ olu-
nan hakikate uygun olmadigim gostermek igin, biitiin bu nazari-
yeleri tahlil ve tenkit etmek c¢ok faydali olurdu. Maalesef buna za-
man ve mekan misait degildir. Bununla beraber, siyasi camia ve
devlet mengei hakkinda ileri siiriilmiiy nazariyelerden hi¢ olmazsa
en meshur olanlarim huldsaten hatirlatmak, Tiirk tezinin klasik
nazariyelerden farkli oldugunu tebariiz ettirmek ic¢in lézimdir.

Begeriyet hukuku tarihinde rol oynams miihim klasik nazari-
yeler sunlardir:

1. — Dini nazariye.

2. — I¢timai mukavele nazariyesi.

3. — Kuvvet nazariyesi.

4. — Aile tevsii nazariyesi.

1. — Dini nazariye: Bu, biitiin milletlerin din ulemas: tarafin-

dan kabul edilmig eski bir nazariyedir., Bu nazariyeye goére devlet
menge itibariyle ildhi bir miiessesedir. Devlet, rabbani iradenin
mahsuliidiir, Devlet icinde bakimiyeti temsil edenler, Allah’in ve-
kili sifatiyle hareket ederler. Bu kanaat hiristiyan veya isldm iile-
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masina mahsus bir kanaat degildir. Kadim miitemeddin milletle-
rin edebiyatinda bile devletlerin menseinin ildhi olduguna isaret
eden kayitlara tesadiif ediyoruz (1). Bu nazariyenin en meghur mii-
messilleri hiristiyan aleminde Kurunu Vustada Saint Thomas (2)
(1227-1274), yeni kurunlarda Bossuet (3) (1627-1704), Almanlar’dan
Stahl (4) dir. Devietin mengei Allah’'in iradesi olup olmadigini red
veya kabul edecek degiliz. Ciinkii bu ilmen halledilmesi miimkiin
olmiyan iilGihiyet meselesiyle aldkalidur. Dlahiyata ait olan bu me-
sele ise bizim saldhiyetimiz haricindedir.

2. — Ictimai mukavele nazariyesi: Bu nazariyeye gore insan-
lar bidayette infirat halinde yagamiglardir. Sonra bu infirat halin-
de yagamanin mahzurlarm idrék eden fertler bir araya gelmigler,
topluluk halinde, cemiyet halinde yagamak igin bir mukavele ak-
detmigler. Bu mukavele ile bir camia tesis etmisler, aralarinda reis
secmigler, sectikleri otoriteye ve camiaya dahil efradin umumi ira-
desinin ifadesinden ibaret olan kanunlara itaat etmege karar ver-
miglerdir. Bu igtimai mukaveleden devlet ve hukuk dogmustur.

Bu nazariye 18 inci asirda en makbul nazariye idi. Bu asrin
biitiin siyasi felsefesi, bu nazariyeye miistenitti. Fakat bildhara
hukuk tarihi, sosyoloji alimleri isbat etti ki, begeri camialar muka-
vele mahsulii degildir. Bu nazariye ne tarih bakimindan, ne de be-
geriyetin fikri inkigafi tarihi bakimindan dogru degildir. Tarih ba-
kimindan hi¢ bir camia, fertlerin suuriyle akdettikleri bir mukave-
le neticesi olmamugtir. Iptidai camialar, fertlerin iradesi mahsulii
olmamistir, ciinkii agiret camialari ferdi otorite zuhuriyle baghyor.
Devletlere gelince, tarihen devletler de hi¢ bir zaman fertlerin mu-
kavelesi neticesi olmamigtir. Bu bir taraftan camia teessii-
siinden ©6nce yagamig insanlar, vahsi insanlardir. Vahgi in-
sanlarda mukavele mefhumu mevcut olmas: ihtimali yoktur. Ciin-
kii mukavele ancak medeni camialarda goriilen miiessesedir. Me-
deniyet mahsulii olan bir miiessese medeniyetin mebdei olamaz.
Maléim oldugu vechiizere bu nazariyeyi parlak bir surette ifade
eden Ingiliz feylesoflarndan Locke (1623-1704) olmustur. «Two

(1) G. Glotz, La cité grecque p. 163; Ellinek, Etat moderne et son
droit p. 301.

(2) Somma theologica.

(3) La politique tirée des écritures saintes.

(4) Philosophie des Rechts nach geschichtlicher Ansicht, part. I,
p- 153.
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treatises of governement» (1) adli eserinin ikinci faslini, bu maza-
riyenin izahina hasretmistir.

Locke’dan sonra bu nazariyeyi inkigaf ettiren Fransiz Rousseau’-
dur (2). Rousseau’nun mukavelei ictimaiye adli eserinin, Avrupa hu-
kuku dmmesinin inkigafinda miihim rol oynamis oldugu maliimdur.

3. — Kuvvet nazariyesi: Bu nazariyeye gore devlet, kuvvetli
sahislarin zayiflar {izerinde tahakkiim etmesinden dogmugtur.
Kuvvetlilerin zayiflar lizerinde tahakkiimii tabiidir. Onun icin dev-
let tabii bir kanuna miistenittir. Fertler i¢in kuvvetlilerin hakimi-
yetine itaat bir zarurettir. Devlet giinesin harareti, denizin med
ve cezri, zelzele gibi gayri kabili mukavemet tabii bir kuvvettir.
Bu nazariye dini nazariye gibi mutlak hakimiyete ulagtirici bir na-
zariyedir. Dini nazariye, Allah’in mutlak iradesine dayaniyor. Kuv-
vet nazariyesi, kuvvetli sahislarin yahut ziimrelerin fizik kuvveti-
ne istinat ediyor. Bu nazariye de pek eskidir. Bunu ilk defa olarak
ciplak bir surette ifade eden, kadim Ywunan’da sofistler olmugtur.
Eflitun’'un Gorjiyas adli eserinde bu fikri Kalikles su sekilde ifa-
de ediyordu: «Tabiatte kuvvetli zayifa miireccahtir». Hayvanlar
arasinda oldugu gibi insanlar arasinda da zayiflarin kuvvetlilerin
iradesi altinda bulundugunu gériiyoruz. Xerxes nigin Yunanhlarla
muharebe etti? Onun babasi Darius nicin Iskitlerle muharebe et-
ti? Bagka bir cok misaller de hakimiyetin kuvvetlilere ait oldugu-
nu gosteriyor. Tabii, adalet, kuvvetlinin zayiflar iizerinde h&kimi-
yetidir (3). Keza Eflatur’un diger bir eserinde, «Ciimhuriyetn te de
Thrasimaque ayni fikirleri tekrar ediyor (4).

Kuvvet nazariyesi bir suitefehhiime miistenit bir nazariyedir.
Devletin mengei kuvvettedir, diyenler, hangi kuvveti kasdediyor-
lar? Elbette kuvvetten murat, idare edenlerin fizik kuvveti olamaz.
Ciinkii eger devlet tesis ve idare etmek igin fizik kuvvet kafi ol-
saydi, evvelkileri idare edenlerin pehlivanlar olmasi icap ederdi.
Halbuki devlet kuranlar, fizik kuvvetle temayiiz edenler degil,
yiiksek zekilariyle, miistesna kabiliyetleriyle, kuvvetli iradeleriyle
huldsa manevi kuvvetleriyle temayiiz etmis, yiilksek ruhi vasifla-
riyle muayyen bir insan kitlesinin perestigkdr hiirmetini, itimadini
kazanmig sahsiyetler olmugtur.

(1) Locke, «Two Treatises of Governement» ch. VIII.
(2) J. J. Rousseau, Contrat social, ch. VI

(3) Platon, Gorjiyas, XXXIX.

(4) Plaion, République, liv, I, VI, 1.
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Elbet devlet idare edenler daima kuvvetli gahislardir. Fakat
biitlin kuvvetleri, maddi kuvvet degil, manevi ve ruhi bir kuvvet-
tir. Bu kuvvet iki Amilin mahsuliidiir: biri devlet adaminin ken-
dinde miindemig evsaftir. Ikincisi bu evsaf sayesinde devlet adami-
nmin millet efradi ruhlarinda tevlit ettigi itimat ve onun arkasindan
yiiriimege hazirliktir,

4. — Aile tevsii nazariyesi: Bir cok alimler, ezciimle Fransiz
alimlerinden Fustel de Coulanges (1), camianmin mengei bir erkekle
kadindan ibaret olan i¢timai hiicre oldugunu kabul ediyorlar. Zevg
ve zevceden ibaret ¢ifti camia ve devletin mengei telakki ediyor-
lar. Bu kisim &limlere gore bu kiiciik aileden genis ménada aile
urug dogmustur. O urugdan kabile (tribu), kabile birlesmesinden
devlet dogmustur. Bu, uzun miiddet ¢ok makbul sayilan fikir, git-
tikge itibardan diigmektedir. Ciinkii bir kisim alimler, aile miies-
sesesinin kabile ve kabile ittihatlarimn mengei olmayip, bildkis ai-
le kendisi, insanlarin kiitle halinde birlesmesi mahsulii oldugunu
iddia ettiler. Bu fikri parlak surette ifade eden kadim tarih miite-
hassis1 Alman Eduard Meyer olmustur (2).

Simdiye kadar tahlil ettigimiz nazariyelerden hi¢ biri, devletin
hakiki mengeini izah edememigtir. Bunun sebebi, nazariyeyi ileri
siirenlerin devlet mengei ile iptidai camia mengeini karigtirmsg ol-
malarindan ileri gelmektedir. Her seyden 6nce, begeri camia mef-
humiyle devlet mefhumunu itina ile birbirinden tefrik etmek ge-
rektir. Iptidai camia, yeknasak, igtimai hayatla mahalli 6rf ve ade-
te gore yasiyan kiigiik bir begeri kiitledir. Devlet ise oldukga ge-
nig bir sihaya samil, orf ve adetge birbirinden farkl olan kiigiik
camialar birlestiren kalabalik insan Kkiitlelerini aym hukuku &mme
esaslarina baglyan, vazettigi kaidelere ve isdar ettigi emirlere ita-
at ettirebilecek bir merkezi kuvvete malik olan bir siyasi tegekkiil-
diir. Onun icin iptidai bir camianin mengsei ile, yiiksek bir siyasi
inkisaf safhasi arzeden devletin mengei arasinda fark vardir. Her
ikisi aym &millerin mahsulii degildir, ve olamaz.

Bugiin sosyoloji, hukuk tarihi ve etnoloji alimleri, begeriyetin
siyasi inkigafi safhalar1 hakkinda eski nazari mahkemelere miiste-
nit nazariyelerden farkl, pozitif tetkikata miistenit yeni nazariye-
ler, yeni fikirler ileri siirdiiler. Fakat maalesef sosyologlarin ara-
sinda da fikir vahdeti yoktur. Fakat sosyologlarin ekseriyeti, bir

(1) La cité antique M. X. p. 133.
(2) Histoire de l'antiquité, 6.
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seyde miittefiktirler: Iptidai camialarin tegekkiilii, tabii bir hadi-
sedir,

Her sihada, her millet kiimesi, ruhi, ictimai amiller neticesin-
de, her yerde iptidai, siyasi tegekkiiller viicuda getirmigtir. Siyasi
tesekkiillerin en iptidal sekli totemik camialardir. Bu camia miig-
terek dini akideye miistenit iptidai bir camia geklidir. Burada ne
sabit bir vatan vardir, ne daimi bir reis vardir, ne de kan karabe-
tine miistenit bir hukuki miiessese mahiyetinde aile vardir.

Bundan daha yiiksek siyasi tegekkiil taslag, kan karabetine
miistenit kabile (urug) dir. Urugda daimi bir reis vardir. Baba ri-
yasetine miistenit muntazam bir aile vardir. Halk iginde zuhiir et-
mis 6rf ve adetin kaideleri vardir. Bu ¢ok kiigiik camia efradmin
ekseriyeti akrabadir. Bundan sonra gelen camia tegekkiilii, kabi-
leler ittihadidir. Bu, devlet sekline en ziyade yaklasan bir siyasi
tesekkiildiir. Sahasi kabile camiasi sdhasindan daha genigtir, efra-
di daha kalabaliktir. Fakat bu da tam maénasiyle devlet degildir.
Burada merkezi hakimiyeti temsil eden miiessese nadiren toplanan
halk ic¢timalarindan ibarettir.

Kabileler iizerinde hakim daimi bir reis yoktur. Kabileler ara-
sinda kavgalar, carpismalar, hususi intikam esasindan dogan mi-
cadeleler eksik degildir.

Kabile ittihatlar: devletin temin ettigi emniyet, inzibat kanu-
nuna itaat esaslarindan mahrumdur. Kabile ittihatlarmin devlet
seklini almasi, kabile ittihadi safhasindan devlet safthasina gegig na-
sil husule geliyor?

Kabile ittihadi safhasiyle devlet safhasim1 biiyiik itina ile tef-
rik eden Alimler, bu begeriyet tarihinin miihim bir inkigaf noktasi
hakkinda miistakil fikirler ileri siirmiiglerdir. Begeri cografya il-
minin miiessisi, meshur Ratzel’e gore devlet kuran milletler, aske-
ri teskildta malik hayvan besleyici gocebe (Hirt) milletlerdir.

Gocebelik medeniyete kargt miinhasiran tahribi rol ifa etmig
oclmadiginmi isbat icin su hakikati hatirlatmak gerektir ki, gogebe
milletler ancak kabile ittihadi yapmakla kalmamiglardir. Onlar
devletler ve ¢ok kuvvetli devletler kurmuslardir.

Gocebelerin harpci olmalarinda gayet kuvvetli bir devlet ku-
rucu kudret miindemictir. Bunun sebebi, gocebelerin kolay tefessiih

eden mukim milletleri kuvvetle bir araya toplamak kabiliyeti-
dir (1).

(1) Rotzel, Violkerkunde, tome II, p. 370.
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Devlet kuran milletler, gogebe milletler olduguna dair nazari-
yeyi bir ¢ok alim ve sosyologlar da kabul etmiglerdir. Alman &lim-
lerinden «Devlet» ismindeki bir eseriyle hayli sohret kazanmig olan
Oppenheimer de aym fikirdedir. Bu &lim, meseleyi daha basitleg-
tirerek diyor ki: «Zayif aver kavimler, cengiver milletlerle car-
pistig1 zaman tab’an ameli anarsist olan aver kavim, gogebelere ita-
at etmek istemiyor. Fatih milletlerden uzaklagiyor, daglara kagi-
yor. Halbuki harp¢i gogebe millet, mukim ziirra milletle carpigtig
zaman miidafaa kuvvetleri zayif, inzibatsiz ziirra millet, at iistiin-
deki gocebelere mukavemet edemiyor.

Muntazam ¢aligmaga aligmig olan ziirra millet, oturdugu yer-
de kalabilmek igin muzaffer gocebelere itaat etmege, onlara vergi
vermege katlamyor (1). Iste devletin mengei budur.

«Devlet kuran, gogebe millettirn nazariyesi, bir tarihi suitefeh-
hiime miistenittir. Devletin mengei meselesiyle ugragmig biitiin
alimlerin umumiyetle yeryiiziinde, bilhassa Asya’da en ¢ok devlet
kuran millet Tiirkler oldugunu bildikleri, devlet kuran gocebe mil-
lete misal olarak, bilhassa, Tiirkleri (Turaniler’i) aldiklari maltm-
dur. Fakat Tiirkler hakkinda Avrupa’da cok yay:lmig bir yanhg fi-
kir, bu alimlere hakikati gdstermege mani oluyor. Bu fikir de: As-
ya Tiirkler’ni miinhasiran gogebe hayatla yasiyan, medeniyetten
tamamiyle mahrum bir ¢oban millet olarak tamimalaridir. Devlet
kuran gocebe milletlerdir nazariyesi, tarihi bir hakikat ile yanhg
bir fikrin gayri mesru birlesmesinden dogmus fikirdir. Tarihi ha-
kikat, diinyada en ¢ok devlet kuran milletin Tiirkler olmasidir. Yan-
Lig zehabi da, devlet kuran Tiirkler'in gogebe olduguna dair fikir-
dir. Bu fikir tarihi hakikatlerden uzak, tamamiyle yanhs bir fi-
kirdir.

Asya’da tarihi devirler bagladifi andan bugiine kadar devlet
kuran Tiirk ziimreleri, daima ¢ok miinkesif bir maden medeniyeti-
ne dayanmiglardir.

Hi¢ bir Tiirk devleti miinhasiran gocebe Tiirkler tarafindan
kurulmug degildir. Tirk ordularinda gogebe Tiirkler, ¢ok mitkem-
mel bir askeri kuvvet tegkil etmiglerdir. Fakat onlar1 tegkil eden
ziimreler daima gogebe Tiirkler’den daha medeni ziimreler olmus-
lardar.

Miinhasiran gocebe, hayvan beslemekten bagka bir gey bilmi-
yen insanlardan miitesekkil bir ordu, hic bir zaman begeri kitle-

(1) Oppenheimer, Der Staat, p. 30.
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leri itaat altina alamaz. Fiituhat yapmak kudretinden mahrum bir
insan kitlesi devlet kuramaz. Devlet kuran ziimreler olduk¢a miin-
kesif bir maddi medeniyet seviyesine ilerilemis, madencilik ve san-
atlar sihasinda ilerlemis ziimreler olmustur.

T4 kablelmildt devirlerde Tiirkler’'de maden medeniyetinin
cok ilerlemis olduguna delil olarak biitiin Orta Asya’y1 dolduran
Kurgan’lar ve bunlardan ¢ikarilmig madenlerden yapilmig mebzul
alet ve sildhlar1 hatirlatmak kafidir (1).

Sarki Hunler'in makarrt hiikGimetleri etrafinda pek c¢ok ima-
lathaneler bulundugunu, Cin vakayinameleri Hunlar'in ziraatla ug-
ragtigini, sabit mahallerde ikamet ettigini sarahatle sdyliiyorlar.

Ilk Tiirk devleti ismiyle, malim devleti kuran Tiirk ziimresi,
madencilik sdhasinda ¢ok ilerlemis Altay Tiirkleri oldugu (3), bu-
giin Tiirk tarihini bilenlere maliimdur.

Bu tarihi hakikatler, Tiirk tarihini bilmedikleri halde nazari-
yeler ileri siiren Alimlere malim olmiyabilir. Fakat bunlar birer
tarihi geniyettirler.

681 lerde kurulan Tiirk devleti tarihi, bize maliimdur. Bu dev-
letin kurulmasinda sehirli Tirkler’in rolii Orhon kitabelerinde sa-
rahatle zikredilmigtir.

Cengiz devleti, medeniyetce ¢ok ilerilemis hiristiyan dinindek!
Kerayit ve Uygur Tiirklerinin yardimindan bagka mutasavver de-
gildir (1).

Misalleri ¢ogaltmaga mahal miisait degildir. Gayri kabili in-
kar hakikat, sudur:

Asya’da devlet kuran Tiirkler, miitnhasiran gocebe Tiirkler de-
gildi. Tiirk ordulari ziirra medeni Tirkler’le gogebe Tiirkler’in bir-
lesmesi mahsulii idiler. Goécebe Tiirkler’den de ¢ok iyi asker yetis-
tigi muhakkaktir., Fakat bir ordunun kuvveti, kiymeti miinhasiran
neferlerin bazu kuvvetinden, cesaret ve fedakarligindan ibaret de-
gildir, Bir begeri kitlenin inbisat ve hakimiyet kuvveti bir ¢ok sey-
lerin muhassalasidir. Milletlerin ve ordularin kuvvetini tegkil eden
unsurlar meyaninda, her geyden 6nce bir takim ruhi vasiflar gelir.

Inzibat ruhu, itaat kuvveti, vazife hissi, kanuna riayet temayii-
Ii ve bilhassa biitiin kitleye samil miisterek akide ve iilkiiler... Fa-

(1) Kurganlar hakkinda zengin bir edebiyat vardir. Misal olarak:
Radolffun Aus Sibirien (Bd. II, s. 68 -143) adh eserini gdsterebiliriz.

(2) Klaproth: Tableaux historiques, 1.

(3) D’Ohsson, Histoire des Mongols. t. I, ch. IL
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kat bunlar da kafi degildir. Bunlardan bagka zaman ve muhitin se-
viyesine gore oldukca ilerlemis bir maddi medeniyet lazim; bilhas-
sa madencilik inkigaf etmis olmalidir. Devlet kuran kavim galip
olan kavimdir. Harpte zafer kazanan kavim ancak ruhi vasiflariyle
degil ayn1 zamanda tegkilatiyle, maddi medeniyetiyle de alet ve si-
lahlar imalindeki meharetiyle maglip kavimlerden iistiin olan ka-
vimdir.

Devletin menseini, gogebe milletin mukim millete galebesiyle
izaha kalkigmak, bir mechulii diger bir mechulle izahtir.

Romabilor Yunanistan’t itaat altina aldiklari zaman, Atine’nin
ekseri kiiltiiri Roma’dan yiiksekti. Fakat ruhi inzibat yoktu.

Sultan Fatih, Bizansh zaptettidi zaman, Bizans’in kiiltiirii ya-
siyordu. Fakat ahlak seviyesi diigmiis, maddi medeniyet, teknik su-
kut halinde idi. Magliip kavimler bazan miinkesif edebiyat ve nefis
sanat eserlerine malik olabilirler. Hi¢ bir zaman maglip kavim ig-
timai ahlak, maddi medeniyet, teknik cihetten galip kavimden iis-
tiin olamaz.

Maddi medeniyetin oldukga ilerlemis olmasi, hékimiyetin bi-
rinci gartidir.

Eger hakim millet olmak i¢in gégebe olmak kafi olsa idi, bugiin
Rusya’y1 stepte yasiyan gocebe Tiirkler’in idare etmesi, Japonya'-
y1 Mogollar'n idare etmesi ldzim gelirdi. Devlet kuran millet, gé-
cebe millet degil, ictimai tegkilati, ictimai ahlaki, ictimal biinyesi,
maddi medeniyeti, harp teknigi mahk@im milletten {istiin olan mil-
lettir.

Onun igin Alman alimlerinin devletin mengei hakkindaki fikir-
leri, mithim Tiirk tarihinden gikardifimiz hakikatlere uygun degil-
dir,

Devletin mengei hakkinda Tiirk nazariyesi:

Bizim kanaatimize gore milletlere devlet kurmak kuvvetini bah-
seden gogebelik degil, bir takim ruhi vasiflarla maddi ve teknik me-
deniyet bakimindan iistiinliktiir.

Devlet kuran millet olduk¢a miinkesif bir maddi medeniyetle
beraber, bir takim miisbet ruhi vasiflara da malik olan millettir.

Devletin mengeine gelince:

Asya’da kurulan devletlerin mengei, kuvvetli bir gef etrafinda
birlesmis yiiksek ruhi vasiflara malik inzibath bir insan kiitlesinin
ictimai inzibat seviyesine erismemis yahut ictimai inzibat ve ahla-
k1 bozulmus olan camialar1 itaat altina almasidir.
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Biitiin diinyada devletlerin mengei bu mudur?

Bunu iddia edemem, fakat Tiirkler tarafindan kurulan devlet-
lerin mengei bu olmugtur.

Bitiin Tiurk devletleri inzibatla, ictimai, ahldki yiiksek bir ziim-
renin baginda bulunan bir serdar tarafindan kurulmustur.

Tiirkler’de devlet kuran kuvvet, gbocebelik degil, askeri iistiin-
liik olmugtur.

Askeri iistlinliik ise maddi medeniyetle ruhi inzibat, kanuna ri-
ayet, biiyiiklere itaat, vazifeye baghlik gibi bir ¢ok faziletlerin bir-
lesmesi muhassilasidir.

Tiirk tarihinden ¢ikan netice budur.

Devlet kurmak demek, inzibatsiz, yahut inzibati gevsemis, hu-
kuka riayet itiyadi zayiflamig sdhalarda hukuk hikimiyeti temin
etmek demektir.

Onun igin devlet kurmak, ayni zamanda hukuk yaratmak de-
mektir.

Tiirklerde devlet kurma kabiliyetini gosteren misaller, — Tiirk-
ler tarafindan kurulmug devletler:

Begeriyet tarihinde hig¢ bir ik, Tiirkler kadar devlet kurmak
kabiliyetini gostermemigtir. Asya’'nin hi¢ bir noktas: yoktur ki ora-
da tarihin muayyen bir devrinde Tiirkler hikimiyet icra etmis ol-
masinlar. Bundan bagka Asya haricinde, Avrupa'da, Afrika’da
Tiirkler tarafindan tesis edilmig devletler sayisizdir.

Mezopotamya’da ilk devleti kuranlar Turani (1) olduklar1 mu-
hakkak olan Sumerler'dir.

Sarki Avrupa’da ilk Iskit devletini kuranlar, Asya’dan gelen
Sakalar’dir. Hindistan’da ilk devletleri kuranlar Tureniler’dir.

Tiurkler’in en kadim devirlerdeki tarihi rolleri hakkindaki arag-
tirmalar daha sona gelmemistir.

Tiirkler’in devlet kurma séhasindaki tarihi roliinii isbat igin
¢ok uzak devirlere kadar gitmege hacet yoktur.

Biz, tezimizi isbat igin, tarihi biitiin tafsilitiyle maliim olan
Tirk wkmin son iki bin yillikk tarihinden misaller alacagiz.

Orta Asya’da tarihi devirler bagladifi zaman, Miladddan o6nce
li¢ asir evvel, biitlin Asye kavimlerinin «Tanm Kut» unvamm ta-
siyan Hun imparatorlar: idaresi altinda yagadigini, Hun imparator-
larinin miiteaddit defalar Cinliler’i de vergiye baglamis oldugunu

(1) Turani tabirini Tirk ismi zuhurundan Onceki Tiirkler icin 1sti-
1lahi tabir olarak kullamyorum.
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goriiyoruz. Miladddan sonra birinci asirda sarki Hun devletinin su-
kutundan sonra Ural havalisinde yeniden, garbi Hun devleti zuhir
ediyor. Bu devletin baginda bulunan Tirkler 374 den sonra biitiin
sarki Avrupa’daki Tirkler'i ve miistakil Rus ve Alman milletleri-
nin seleflerini itaat altina alarak, merkezi Panonie’de olmak iizere
muazzam bir garbi Hun Imparatorlugu tesis ediyorlar (1).

Bu devletin parlak zamaninda Hun tahtim iggal eden Atti-
16 (2) devrinde Hun iilkesi bir adalet diyar1 olduguna, Alman ve
Iskandinavya milletlerinin milli destan ve efsaneleri gahittir.

Asya’da sarki Hun devleti, sukutundan sonra evveld Siyenpi
devleti, bu devletin siilalesinden sonra Jeujen devleti teessiis ediyor.

Altincy asrin ortalarinda, tarih sahnesine Tiirk ismiyle cikan
kabileler tarafindan tesis edilmis Tiirk devleti zuhtir ediyor (540).

630 da Biimin ve Istemihdnlar tarafindan kurulmug devlet su-
kutlarindan 50 sene ge¢meden, Kutluk siildlesi idaresi altinda yeni-
den Tiirk devleti kuruluyor. Bu siildle tarafindan kurulmus devlet
yerine (750 de) simali Uygur devleti, garbi Asya’da Tirkes devle-
ti zuhlr ediyor.

Avrupa’da garbi Hun devleti dagildiktan sonra, Karadeniz’in
simalinde Hazer devleti, daha gimalinde Bulgar devleti teessiis edi-
yor. Hazer devleti sukutundan sonra Pecenek, sonra Kipcak dev-
letleri zuhtr ediyor.

Biitiin bu devletler bir gsef etrafinda birlesmis Tiirk ziimreleri
tarafindan kurulmustur.

Orta Asyw’'da islamiyetin yayilmasi, Araplarin Orta Asya mer-
kezinde hakimiyeti, kisa bir miiddet ig¢in Tiirkler'in devlet kurma
kabiliyetinin tecellisine maéni oluyor.

Fakat cok geg¢meden yeniden'Tﬁrkler islamiyet icinde devlet-
ler kurmaga baghyorlar.

Hindistan hududunda Gazneviler, Tirkistan’da Ilhaniler, M-
sirda Aksidi ve Toloniler miisliiman Tiirk devletleri kuruyorlar.

Abbasiler devletinde bilhassa Elmutasim’dan itibaren Arap dev-
letini fiilen idare eden Tiirkler idi.

inhitata yiiz tutmugs islam alemi merkezinde biitiin islam mil-
letlerini itaat altina alarak, bir imparatorluk kuran, yine Tiirkler
oldu.

(1) Hirt, Uber Wolga - Hunnen und Hiung - Nu; Sitz, Ber. der philos.
philol. und historisch. Classe der K.B. Ak. d. Wiss, 1900 Bd. II, p. 245. 6. 78.
(2) Amédée Thierry, Histoire d'Attila et de ses successeurs.
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Selcuk devleti cihan tarihinin en muazzam imparatorluklarin-
dan biridir. Bu devletin kurulugu tarihi, bizim tezimizi en giizel
tenvir eden bir misaldir. Islam aleminde Selcuki hakimiyeti, islam
diinyasimin reisinin yalvarmas: iizerine vuku bulmustur.

Halifenin Elkaimbilemrillah Togrul Bey’e miiracaatinin sebe-
bi de hilafet igindeki anarsi ve inzibatsizlik olmusgtur.

Togrul Bey kendi etrafinda birlesmis inzibath bir ordu saye-
sinde igtimai inzibat1 gevsemis sadhadaki insan ziimrelerini itaat al-
tina almgtir. Togrul, islam merkezine adalet ve kanun héakimiye-
tini temin icin gelmigtir,

Selguki devleti Cin’i Tirkistan’dan Arabistan’a, Sibirya’dan
Afganistan’a, Hindistan ve Pemir daglarindan Istanbul Bogazina
kadar uzamyordu. Selcuki Tiirkleri bu genig sdhada yagiyan mii-
teaddit milletleri itaat altina alarak, biitiin bu milletleri emniyet ve
siikQin iginde yagatmiglardir. Bu genis sahada hukuki nizam ve ba-
riga, Tirk barigt tesmiye etmislerdir,

Tiirkler beseriyet tarihinde Selcuk devletini tesis ve idare et-
mis olmaktan bagka, hig bir sey yapmamis olsalardi, yine Tiirk wrki-
nin biiylik milletlerden oldugunu isbat icin bu tarihi hizmet kafi ge-
lirdi.

Togrul Bey, Alp Arslan, Melik Sah idaresi, begeriyet tarihinde
nadir goriilen adalet ve hukuka miistenit bir idare olmustur.

Roma’da Antonin’lerin devri, Iran’da Nevgirevan devri, Arap-
lar’da Hazreti Omer, Ingiltere’de Biiyiik Alfred devirleri ne ise As-
ya tarihinde Biiyiik Selguklar’in idaresi devri de odur. Yani siya-
setin adalete miistenit oldugu, devlet baginda begeriyetin miimtaz
sahsiyetleri bulundugu devirlerdir (1).

Biiyiik Selguklar devleti dagildiktan sonra ¢ok gecmeden Har-
zemgah devleti teessiis ediyor. Bundan sonra Tiirk’iin devlet kur-
ma kabiliyetinde kiisuf devri baghyor.

Mogol irkina mensup bir dahi Tiirk’iin devlet kurma kabiliye-
tini, yabane1 bir bayrak altinda kullaniyor. Tabir caiz ise Cengiz,
Tiirk’iin devletcilik sdhasinda kabiliyetini gaspediyor. Tiirk devle-
ti bu sefer Mogol devleti ismiyle tarihe geciyor. 14 iincii asirda
Tirkistan’da Cengiz ogullar’ndan Cagatay tarafindan kurulmug
devlet, inhitata yiiz tutmasi neticesinde derhal yeniden Tiirkler

(1) Selguklarin bu hizmetlerini, Tiirkieri cok sevmiyen Alman August
Miiller, Der Islam etc. t. II, p. 22; ile, Rus Bartold dahi, Tiirkistan etc.

p. 324, itiraf etmislerdir.
68
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icinde zuhir etmig biiyiik sahsiyet, Timur Bey, Cagatay devleti ye-
rine bir Tiirk devleti tesis ediyor.

Garbi Avrupa’da Altinordu devleti sukut ettikten sonra, derhal
iic yeni hanlik tesekkiil ettigini goériiyoruz: Kazan, Kirmm ve Hact
Tarhan Hdnliklari... On birinci asirda, evveldenberi brakisefal Tu-
rani kavimlerle meskGn Anadolu’da Selcukiler’in yerlesmesi ne-
ticesinde bu iilke yeniden Tiirk iilkesi olmugtur. Malazgirt zaferin-
den sonra kisa bir miiddet zarfinda yeniden Tiirk idaresine gegmis
olan bu sdhay1 evvela Iran’daki Selgukiler'e tdbi Vassal sifatiyle,
sonra Birinci Kilic Arslan’dan sonra miistakil olarak Siileyman bin
Kutulmug siilaleleri idare etmege bagladi.

Késeda§ muharebesinden sonra inhitata yiiz tutmug Konya
Selcukileri sukut eder etmez, Osman Bey siilalesi, Selguki devleti
yerine ondan daha kuvvetli, yepyeni bir devlet kurdu. Bu siildle-
nin hakimiyeti Anadolu’ya miinhasir kalmadi. Osmank siilalesi
idaresi altinda Tiirkler, Avrupa’da fiituhat yaparak merkezi Avru-
pa ile Asya’yr birlesgtiren bir noktada olmak {lizere, yeniden muaz-
zam bir imparatorluk kurdular. Bu suretle Tiirkler Avrupa tarihi-
nin en karigik, en muzlim devirlerinde genis bir sdhada inzibat, em-
niyet ve hukuk héakimiyeti temin ettiler. Cesaretle soyliyebiliriz:
14-15 inci asirlarda Osmanl devleti, dilnyanin en muntazam devle-
ti idi. O devirde hic bir sihada Tiirkiye’deki emniyet, hukuki ni-
zam, inzibat yoktu. Ingiltere’de bile blyiik hiirriyet berat: coktan
unutulmus, Ingiltere bir senyorlar miicadelesi yeri olmugtu.

Osmanly devletinin Tiirkliik ve begeriyet tarihindeki miisbet ro-
lii daha kafi derecede tebariiz ettirilmemis bir mevzudur.

Osmanly devletindeki menfi hadiselerin hepsi 16 nc1 asirdan son-
ra baghyor. Osmanl devleti teessiisiinden Sultan Siileyman Kanu-
ni zamanina kadar gecen devri iftiharla anabiliriz.

Fakat burada izahi miimkiin olmiyan bir ¢ok esbap neticesin-
de Osmanly siilalesi, 16 nc1 asirdan sonra pek gabuk tereddi etti.
Bu siildle efrada gittikce sukut ederek, son hiikiimdar1 millete kar-
st yabanci milletlerle tegriki mesai edecek derekeye indiler.

Miitereddi bir siilalenin tic asirlik fena idaresi, zuliimleri, ih-
malleri, gafletleri neticesinde tefessiithiin son derecesine gelmig o-
lan Osmanle Imparatorlugu, Harbi Umumi’den sonra fiilen inhilal
etmis bulunuyordu.

Osmanly devletinin dahil bulundugu grup, Harbi Umumi’de
maglip olmus, Osmanlt ordusu her tarafindan zedelenmis, geraiti
agir bir miitarekename imzalamis, biiyitk harbin uzun seneleri zar-



1075

finda, millet yorgun ve fakir bir halde, Millet ve memleketi Harbi
Umumi’ye sevkedenler, kendi hayatlar1 endigesine diigerek mem-
leketten firar etmisler, sultan ve hildfet mevkiini iggal eden Vahi-
dettin miitereddi sahsin1 ve yalmiz tahtin temin edebilecegini ta-
hayyiil ettigi, dini tedbirler aragtirmakta, Damat Ferit Paga’min
riyasetinde kabine Aciz, haysiyetsiz, cebin, yalmz padigsahin irade-
sine tdbi ve onunla beraber gahislarim1 vikaye edebilecek herhan-
gi bir vaziyete razi. Ordunun elinden esliha ve cephane alinmig
ve alinmakta idi (1).

Yeryiiziinde meveut miistakil Tiirk devletlerinin sonuncusu o-
lan devlet de zevale mahkiim gibi idi.

Herkesi bir tmitsizlik sarmigti. Vaziyeti kurtarmak imkanini
tasavvur eden adam kalmamig gibi idi. Kurtulug nasil tasavvur edi-
lebilirdi? Bir taraftan senelerce siirmiig olan harpten sonra, yipran-
mig bir Tirk milleti, diger taraftan galip biiyiik devletler.

Bu Tiirk tarihinin en feci bir dakikas: idi.

Acaba iki lic bin senedenberi siyasi istiklalini kaybetmemis,
mahkiim olmak soyle dursun, kendisi binlerce senedenberi diger
milletleri idare etmis biiyiik bir millet, mahkiim millet derekesine
mi inecekti?

Asirlardanberi Tiirk’i hadkim kilan kuvvet tiikenmis midir?

Bunu diigiinenler oldu...

Fakat Tiirkiin tarihini, Tiirk irkimin ruhunda meknuz kuvvet-
leri bilenlerin ruhunda bir iimit yagiyordu.

Tiirk wkmn uzun tarihinde, Tiirk milleti agir vaziyetlere diig-
tiigli zaman bir sef zuhfr ederek Tiirkliigii kurtarmigtir.

Muhammed’in zuhurundan once miinevver Araplarin Hanif’i
bekledikleri gibi, Tiirk irkinin miinevverleri de bir kahraman, bir
kurtarici, bir gef zuhuruna intizar ediyorlardi.

Tarihte bir ka¢ defa Tiirkler iginde zuhilir etmig olan gefler,
Tiirk irkinin siyasi istiklalini, serefini, Cin’in taarruzlarina karsi,
Iran hiicumlarina karg: kurtarmigti. Fakat 1919 da vaziyet, tarihte-
ki vaziyetlerden kiyas kabul etmiyecek derecede daha agirdi. Ta-
rihteki kahramanlarin oniinde, ekseriya hi¢ bir zaman harp siha-
sinda temayiiz etmemig Cin milleti bulunuyordu. Halbuki Umumi
Harp’ten sonra Tiirkliig’iin kargisinda, medeniyetin biitiin maddi,
manevi kuvvetleriyle miicehhez Ingiltere, Fransa gibi bityiik mil-
letler bulunuyordu.

(1) Atatiirk’iin nutkundan sahife: 10.
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Sinesinde biiyiik adamlar yetigtirmek hassasina malik Tiirk ir-
ki, icinde bu sefer de vaziyetin vahametiyle miitenasip, ruhi evsa-
fa malik gahsiyet zuhlr etti. Bu dahi gahsiyet, zekési, dehasi, ta-
rihte misli goriilmemiy irade ve azim kudreti sayesinde, milleti bir
araya topliyarak, tasavvur ve ifade edilemez migkiilat igcinde mil-
leti kurtarmaga muvaffak oldu. Istiklali kurtarmakla kalmadi, Os-
manls Imparatorlugu’nun enkaz iizerine yepyeni bir devlet kurdu.
Yaptigi ve yapmakta oldugu teceddiit hareketleriyle, islahatiyle,
Tiirkliik tarihinde yeni bir devir agt.

Tiirkliik miistakil yagsamakta berdevamdir.
Ne mutlu bize!l.,

Atatiirk’in Samsun’a gikig giinii, kurtulusun mebdei, Tiirklik
tarihinin en mukaddes giinlerinden biridir.

Bu Samsun’a cikisin tarihi ehemmiyetini anliyan biitiin Tiirk-
ler, bu vakamn tarihini okurken, derin bir heyecan, ifade edilemez
bir millli gurur duymaktadirlar.

Ciinkii Atatiirk’in, Tiirkliik tarihi azametinin miicessem bir
timsali, siyasi istiklal kabiliyetinin en parlak bir érnegidir.

Gériiyorsunuz baylar, Tirk’iin huldsa ettifimiz 2.000 senelik
tarihinde, Tiirk irki hi¢ bir zaman uzun miiddet igin siyasi istikla-
linden ayriimamigtir.

Tiirk 4leminde bir devlet sukut etti mi, derhal, yerine diger bir
Tiirk devleti teessiis etmigtir.

Siyasi istiklal Tiirk wkmn cibilli bir temayiiliidiir.

Siyasi ebediyet, Tiirk wkimn bir hassasidir.

Tiirk’ten bagka 2.000 sene zarfinda fasilasz, siyasetce mistakil
bir millet olarak yagityan irklar pek nadirdir.

Frank devleti ancak 5 inci asir nihayetinde teessiis etmigtir.

Anglo-Sakson devleti ancak 827 de kurulmustur.

Rusya’min bir devlet olmasi, Altinordu devleti sukutundan son-
radir,

ftalya, Roma@’nin sukutundan sonra yabanci milletlere tabi ol-
mugtur.

Ispanya’da uzun miiddet Vizigotlar hiikiim siirmiiglerdir.

Sasani’lerin sukutundan sonra fran evvelid Areplar, sonra asir-
larca Tiirkler tarafindan idare olunmustur.

Tiirklerin orta Anadolu, sarki Avrupa gibi Tiirk vatam olmug
sahalarda kurduklar devletlerden bagka, diger sihalarda da pek gok
devletler kurmug olduklar: maliimdur.
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Tarihi devirlerde Hindistan1, bir zamanlar Yiie¢i Tiirkleri, son-
ra Akhunlar idare ettigi mallmdur.

Islamiyetten sonra Hindistan’da Gazneviler'in, sonralar1 Delhi
devletini tesis eden Aybek siililesinin, sonra Celdlettin Kili¢'in, son-
ra Timur?’lerin kurdugu devletler malimdur.

Kablelmilat V. den badelmildt XV.’e kadar gegen miiddet zar-
finda Hindistan’y asirlarca Tiirkler idare etmiglerdir.

Garbi Hun devrinde biitiin Rusya ve Alman ahalisini Tiirkler
idare etmigtir.

Tarihin biyiik milletleri hangileridir? sualine sbyle cevap ve-
rebiliriz:

Parlak devirlerinde Misir’da hikim olan milletler,

Firavunler’dan sonra DMisir’da ilkonce Cabyse’den itibaren
Iranllar, sonra Yunanhlar, sonra Romahlar, sonra Araplar, sonra
Tiirkler idare etmiglerdir (1).

Son zamanlara kadar Ingilizler hiikiimet siiriiyordu.

Tarihin biylik milleti bir defa olsun Misir'da hiikimet siirmiig
olan millettir,

Biz Tiirkler, bir defa degil, miteaddit defa Misir’da hiikGmet
slirmiis bir milletiz. Akgsidiler, Toloniler devletinden bagka Mem-
liklar'in kurdugu devlet de bir Tiirk devleti idi. Selim I. den son-
ra Tirkler Miswr’da asirlarca hikim oldular. Afrika ve Misir’dan
bagka Tirkler Cezayir ve Tunus’ta da uzun miiddet emniyet temin
ettiler.

Bir zamanlar Tiirk hakimiyeti altinda yagamg olan biitiin si-
halar1 saymak imkénsizdir,

Tiirk 1irki tarihin biitlin devirlerinde, Cin’de, Hindistan’da, M-
sir'da, Almanya’da, Rusya’da, Italya’da, sarki Roma arazisinde, bii-
tiln Balkan’da hakim millet olmugtur,

Bunlart saymaktan maksadim, tarihi biiyiikliigiimiizle 6viinmek
degil; devlet kurmus milletleri idare etmek sdhasindaki kabiliyeti-
mizi isbattir.

Tirk 1irki, kendisi kurdugu sahalarda daima miistakil kalmak
cibilliyetinden baska, yéni siyasi ebediyet sihasindan bagka, bir de
kendi vatan: olmus sihalar haricinde devlet tesis etmek kabiliyeti-
ne maliktir. Bu iki tiirli hadise, her ikisi Tirkler’in ruhunda mek-
nuz muayyen ruhi vasiflarin tecellisidir.

(1) Vivien de Sain-Martin, Les Huns blancs ou les Ephtalites.
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Tiirklerin devlet kurucu bir millet olmasini temin eden ruhi
vasiflar:

Tiirkler'in devlet kurucu bir millet olmasimt temin eden ruhi
vasiflar, Tiirkler’de gorillen devlet tesisi ve idare etme kabiliyeti
neden ileri geliyor? Bu cibilliyetin unsurlar1 nelerdir?

Her milletin milli temayiilii gibi (1) Tiirkler’in bu devletgilik te-
mayiilii de biitin Tiirk fertlerinin ruhunda miindemi¢ bir ruhi va-
siftan, bir ruhi temayiilden dogmaktadir.

Irkin devlet kurma Kkabiliyeti Tiirk fertlerinde karakteristik
ruhi hususiyetlerin genig mikyasta tecellisidir.

Bu ruhi vasif ve temayiillerin en miithim olanlar1 su kelimeler-
le ifade edilebilir:

Itaat kudreti, emniyet kudreti, kanuniyet hissi, adalet hissi...

Tiirkler'de taninmig otoriteye itaat kudretiyle emriyet kudreti,
her ikisi ¢ok miinkegiftir. Bu iki kuvvet arasinda siki bir miinase-
bet vardir.

Tiirk, efendi bir millettir. Efendilik vaziyete ve geraite gore,
icabinda itaat, icabinda da emredebilmek kudretinden ibarettir.

Tiirk wkimn ruhunda mevecut bu iki vasiftan, bu iki birbirini
ikmal eden ruhi temayiilden, Tiirk tarihinde gériilen iki hadise dog-

mustur:
1. — Emretmesini bilen reisler,
2. — Itaat etmesini bilen ordular.

Bu iki hadisenin ahenkli bir surette birlegmesi, Tiirk’iin muh-
telif sidhalarda hakimiyetini temin etmistir.

Tirk devletlerinden hic biri kabile ittihatlarindan dogmus de-
gildir. Tiirk devletleri, siki bir inzibat ile birlegmis ordulara malik
seflerin zaferleri, devlet kurmalarina mukavemet eden kuvvetleri
magliip etmesi sayesinde zuhlr etmiglerdir.

Ordudaki inzibat bir taraftan Tiirkler’in Ustiinliigiini tasdik et-
mig olduklar1 bilyiiklere itaat kuvveti, diger taraftan muhiti icin-
de miimtaz ruhi vasiflara malik, milletini seven ve kendini sev-
dirmis olan, tam maénasiyle gef namina layik sahsiyetlerin idare
dehas), emir kuvveti sayesinde miimkiin olmugtur. Tiirk milletinin
itaat ve inzibat kuvvetiyle reislerdeki &miriyet kudretini gosteren
misallerle tarih doludur.

Bunlar Tiirk wrkmin tasdik olunmus vasiflarindan oldugundan,
fazla tafsil edecek degilim.

(1) A. Fouillée, Psychologie des Peuples européens.
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Tirklerde reis yetistirme kabiliyeti:

«Her Tiirk ferdinde ¢cok miinkesif itaat ve emir vermek kuvve-
i mevecuttur» demistim. Itaat kuvvetiyle emir kuvveti arasinda
mithim bir fark vardir. Itaat kuvveti nim passif bir kuvvettir. O-
nun icin biitiin pasif ve nim pasif temayiller gibi, bunlarin tecel-
lisi ayn1 mubhitte vasiyan, aym irka mensup fertlerde agagi yukari
aym derecede tecelli eder. Cok aktif olan emir kudreti ise fertle-
re gore degisir.

Emir ve irade kudreti biitiin Tiirkler’de mevcut ise de, fertler
arasinda emir kudreti, bakimindan azim farklar vardir. Emir kud-
reti bir ¢ok diger ruhi vasiflarin muhassalasidir. Seri zeka, vaziyeti
cabuk kavrayis, aninda alinmasi lazim tedbirleri kegfedebilmek,
irade, azim, bilgi ve tecriibe sahibi olmak bakimindan insanlar ara-
sinda ne kadar buyiik farklar vardir.

Muayyen bir muhitte sef olarak temayiiz eden adam, diger fert-
lerden zekasiyle, iradesiyle, azmiyle, hareketlerindeki itidal ve isa-
betle, hulasa insanlar1 idare hususundaki dehasiyle temayliz etmis
sahsiyetlerdir. Tiirk irki pek g¢ok sef yetistirmis bir irktir. Yani bu-
tiln Tiirk fertlerinde mevcut olan emir kudreti, Tirk irkinin bazi
fertlerinde evei balava cikmistir. Bu fertler Tiirk irkimin devlet
kurucu bir millet olmasinin mithim amili olmuglardir.

Hi¢ bir irk iginde, Tiirkler icinde goriilldiigli kadar ¢ok ve bii-
yiuk sef yetismemigtir.

Biyiikliikk ve deha bakimindan bu sefler arasinda farklar mev-
cut olmakla beraber. bu seflerden hepsinin bir takim reislere mah-
sus ruhi vasiflara malik oldugu siiphesizdir.

Tiirk icinde zuhi(r eden geflerin ¢ogu halk iginde yetismis sah-
siyetlerdir. Eger zaman miisait olsa idi, tarihi biliyiik Tirk gefle-
rinin destanlarim1 hulasa ederdim. Tarih g6z oOniinde tutuldugu za-
man ylizlerce biiyiik sahsiyetler géz online geliyor.

Ancak misal olarak bir kacini zikretmekten kendimi alamiyo-
rum:

Kablelmilat III. {incii asirda Orta Asya’y:r hakimiyeti altina
almis olan Mete, bliyiik bir sahsiyettir. Bu Tiirk’'iin biiyiikk bir ta-
rihi sima oldugunu, Tirk tarihiyle ugragmis biitiin garp &limleri
tasdik etmistir.

Ingiliz, Cin lisam1 miitehassislarindan Parker, bu bilyiik Tiirk’i,
Annibal, Sezar, Iskender'lere kiyas ediyor (1).

(1) Parker, A thausand years of the Tartars.
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Altaylar’dan gidip sarkta devlet tesis eden Bumin Hdn'in ha-
yat1 bir destandir (1).

Onun biraderi, garbi Tiirkistan'da devlet kuran Istemi Han,
Iran ve Bizans’a karg: hakim vaziyet alacak kadar yiiksek zeka sa-
hibi bir hiikiimdard: (2) (681 de).

Yikilmig Tiirk devletini yeniden ihya eden Kutluk ve onun de-
gerli ogullar1 Bilge Hdn ile Giiltekin, tipik birer kahramandirlar.

islam Araplarla miicadele etmis, Araplary Tiirkisten’dan tar-
detmege calismig Tong Yabgu bilyiik bir hiikiimdardir (3).

Miinhasiran zekasi, kabiliyeti sayesinde neferden krallik dere-
cesine yiikselmis olan, Gaznevi devletini kuran Sebiiktekin, biiyiik
bir sahsiyetti (4).

Asya’da Gazneviler’in inhitati, Alboye’nin fena idaresi, hilafet
icindeki anarsi devrinde, biitiin islam milletlerini bir idare altina
alarak islam aleminde sulh ve siikin temin eden Tugrul, ondan
sonra gelen Alp Arslan ve Meliksah, ebediyen tebcil edilmege la-
yik sahsiyetlerdir (5).

Hindistan'in Delhi saltanatim kuran Aybek (6), Iltumus ve
onun kizi, kadin hiikiimdarlhigiyle Cagatay devleti yerine Tiirk dev-
leti kuran, azametinin her unsurunu kahramanlik sayesinde elde
etmis olan Timur, ve islam alemini bir taraftan hiristiyanlara, diger
taraftan Mogollar’a karsi miidafaa eden, kélelikten Musur hiitkiim-
dar: derecesine cikan Baybars (7), Kipgak sahasinda devlet kur-
mug olan Ozbek Toktamig. Ulig Mehmet (8) Hdnlar, Osmanl dev-
letini tesis eden bilyiik simalar, Osman, Orhan, Murat ve biitin
ilk 10 sultan ve saire ve saire... Bunlar hepsi devlet kurmus, dev-
let idare etmis, cok bilyilkk sahsiyetlerdir. Bunlarin bliyiikligunu
kim inkar edebilir? Tiirk devletleri, hepsi bu gibi biyilkk sahsiyet-
lerin etrafinda birlegmis, inzibath Tiirk kiitleleri tarafindan kurul-
mustur.

(1) E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiues (Turcs) Occidentaux.
p. 233 - 268.

(2) Orhon kitabeleri, I. E. 11-186.

(3) Shaman Hwu-li, The life on Hiuen-Tsiang, Samuel Beal tarafin-
dan ingilizceye terciimesi, p. 42 - 47.

(4) Siyasetname (XXVIII) faslL

(5) Khondmir, Habibiissiyer, cilt II, sahife 81 -114.

(6) Tabakati Nasirinin ingilizceye terciimesi. s. 512.

(7) Makrizi, Histoire des Sultans Piramluks (par Quatremére).

(8) Hammer - Purgstall, Geschichte der Goldenen Horde.
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Bu kahramanlardan her biri, genis goriis cihetinden Iskender
kadar, tesebbiis ve cesaret bakimindan Sezar kadar bilyiik adam-
lardar.

Bu Tiirk wrk: iginde zuhlr etmig olan kahramanlarin ancak
isimlerini saymak icin sahifeler lazim olurdu. Hangi millet bu ka-
dar cok birbirinden degerli serdarlar, bu kadar cok devlet adam-
lar1 yetigtirmigtir?

Osmanly devletinin inhitat senelerinde Tiirk’lin sef yetistirmek
kuvveti tiikkenmis olduguna zahip olanlar vardi.

Fakat Harbi Umumi'den sonraki ahval isbat etti ki, galiplerin
bile magliip olarak ciktiklar1 cihan harbinden sonra, maglibiyete
katlanmak istemiyen yegane millet, Tiirk milleti olmustur ve
Tiirk’e bu hususiyetini temin eden de Tiirk irki icinde zuhir et-
mis seflerin en buyugu Atatiirk olmustur.

Tiirk wkinin devlet kurmak kuvveti eksilmemis oldugu gibi,
Tirk’in sef dogurmak kuvveti tilkenmemis oldugunu son 20 sene-
lilik tarihimiz isbat etmigtir.

Tiirk wrkr blitiin misbet vasiflarini muhafaza ettigi halde, ta-
rihi biiylik bir millet olarak yagamakta berdevamdir.

Boyle oldugunu isbat eden delillerden biri de bu kongredir; bu
kongreye, tarihi bir ehemmiyet bahgseden Biiyiik Sef'in bu kongre
basginda bulunmas:, bu kongrenin ruhunu teskil etmesidir.

Tiirklerde hukuk ve kanun:

Tirkler'in deviet kurucu bir millet olmasini temin eden amil-
lerden biri de, Tiirkler'de ¢ok miinkesif bir ictimai inzibat, yani ka-
nun ve hukuk hissi mevcut olmasi olmustur. Tirk tarihinin sim-
diye kadar kafi derecede tenvir edilmemis milli hususiyetlerinden
biri, Tirkler’in, kanun seven, hukuk yaratan bir millet olmalaridir.

Tiirkler’in hukuk yaratici bir millet olmalari, devlet kurucu
millet olmalarinin bir neticesidir.

Clinkii hukuk devletle dogar. Hukuk, devlet idaresi ve devlet
gercevesi icinde yagama kaideleridir.

Devlet tesis etmek demek, riayet olunmasi, icbar kuvvetiyle
teyit edilmemis gevsek ictimai kaideler yerine devlet tarafindan ri-
ayet olunmasi temin olunmus kaideler ikame etmek demektir. Hu-
kuk, devlet mahsulidiir (1).

Garp edebiyatinda tesadiif olunan Tiirkler hakkindaki yanlg

(1) Bu hakikati Alman sosyologlarindan Wundi ¢ok iyi izah etmisgtir.
Vilkerpsychologie t. VIII Die Gesellschaft. Teil 2, p. 5-9.
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fikirlerden biri, devlet kurucu Tiirk wrkimn hukuk sdhasindaki aka-
metine dair zehaptir, Halbuki bu fikir ancak tarihi geniyet noktai
nazarindan degil, mantiki ve ilmi bakimdan da yanhgtir, esassizdrr.
Ciinkii Tiirk’in devlet kurucu bir millet oldugunu kabul etmek,
Tiirk’iin hukuk yaratic1 bir millet oldugunu da kabul etmektir. Dev-
let kurmak, devlet idare etmek, hukuk yaratmak, hukuka riayet et-
tirmek demektir. Hukuksuz devlet olamaz. Hi¢ bir zaman, hi¢ bir
devlet mecburi kavaitten bagka yasamamustir. Devlet kurucu Tiirk
milleti ayn1 zamanda hukuk yaratici bir millettir. Maalesef bir ¢ok
sebeplerden dolay:, Tiirkler tarafindan vazedilmis kanunlarin bize
ancak ciizi bir kism: vasil olmustur. Fakat bu bize vasil olan kanun
ve hukuka dair vesikalardan, Tiirkler'de kablelmilat devirlerde ok
miinkesif bir kanuniyet hissi mevcut oldugunu goriiyoruz.

Turaniler tarafindan kurulmus devletlerden biri, cenubi Mezo-
potamya’da teessiis etmis olan Sumer devletidir. Bu tarihten kab-
lelmilad ii¢ bin sene kadar evvel baghyan Turaniler’in kurdugu me-
deniyetin yiiksekligi, bugiin biitlin diinya miinevverlerine malim-
dur. Onun icin umumi medeniyetlerden bahsedecek degiliz.

Biliyorsunuz ki Sumer iilkesinde binlerce yazih levhalar bu-
lundu. Nepur ve Lagas (Tello) harabelerinde bulunmusg yazil lav-
halarin adedi otuz bini geciyor. Bu levhalarda edebiyatin her sube-
sine ait mebzul eserler vardir: Ticaret vesikalari, vakayinameler
epik, lirik giirler, destanlar, hukuki vesikalar ve saire. Bunlardan
bagka Sumerler’den kalmis eserler arasinda bir kanun mecmuas:
parcalar1 da bulundu. Philadelphie miizesinde bulunan iig levha bu
kanunnamenin yirmi {i¢ kadar maddesini ihtiva etmektedir. Bu ug
levhadan ikisi Lutz tarafindan (1), ticiinciisii Clay (2) tarafindan
negrolundu. Lutz tarafindan nesrolunmug iki levha da on alt1 mad-
deyi ihtiva ediyor. Fakat son iki madde silinmis bulunuyor.

Clay tarafindan nesrolunmus levhadaki metin, bu kanunlar1
ilahe Nisaba, ildhe Hani kanunlar1 tesmiye ediyor. Biliyorsunuz ki
Sumerler’de Nisaba yaz1 ilahi, Hani de miihiir ilah1 idi. Bu levha
dokuz kadar levhay: ihtiva ediyordu. Bu maddelerden evvelki iki-
si, gebe kadinlara karsi yapilan fena muameleyi meneden madde-
lerdir. Gériiyorsunuz, Turaniler'in bize vasil olan ilk hukuki eser-
lerinin maddeleri, himayeye en muhtag, en layik insan olan hami-
le kadinlar: koruyan kanunlardir.

(1) Miscellanous inscriptions.
(2) Selected Sumerian and Babylonian texts.
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Miladdan ii¢ bin sene evvel Irak’ta devlet kurmug Turaniler’in
medeniyetleri ve hukuki seviyeleri hakkinda bir fikir verebilmek
icin Sumer kanunlarindan cikan neticeyi huldsa edecegim. Fakat
hukuku hususiyeden bahsetmezden 6nce Sumerler’in hukuku am-
mesini, devlet teskilatim1 kisaca hatirlatmak lazimdir. Sumer dev-
letinde devletin en yiiksek ve merkezi miiessesesi mabettir. Biiyiik
mabedi idare eden bir miitesekkil ruhani ziimresi vardir.

Mabetlerde ibadetler, kurbanlar, 6liim takdirinde tedfin mera-
simi, hepsi ruhaniler marifetiyle yapilr.

Biitiin vergi mabetlere, mabetler ismine toplanr,

Vergilerin miktar1, cibayet usulleri kanunla tesbit edilmistir.

Vergiler maden, &kiiz, inek, koyun ve keci ve saire gibi geyler
vermek suretiyle, aynen &denir.

Kral ayn1 zamanda ruhani reis oldugundan, méabet hazinesin-
den istedigi kadar istifade edebilir.

Mabetlerin varidat ve masarifini, muhasebesini mabetlere bag-
It ruhaniler idare eder.

Kraln, mabetlerden aldig1 varidattan baska da varidat menba-
lar1 vardir: ganimet, hediyeler, valilerin hediyeleri.

Mabet bir banka vazifesini goriiyor. Bu hazineden girketler,
hususi sahislar istikraz yapabilirler. Idare basinda, merkezde kral,
vilayetlerde Patesi ismini tasiyan beylerdi.

Onun yaninda pek c¢ok miitehassis memur ve katipler vardir.

Mabetler gibi kral hazinesi ve hususi sirketler, hepsi munta-
zam hesap defterleri tutuyorlar. Her ig muhasebe usuliine tébidir.
Muhasebeye dair pek ¢ok levhalar bulunmustur.

Arazinin bir kismi maébetlerin, bir kismi krala aittir. Kalan,
hususi sahislarin miilkiyetini tegkil ediyor.

Hususi miilkiyet teessiis etmigtir,

Sumer vesikalarinin biraktig1 intiba refah, medeniyet, hukuk
ve adalete miistenit siyaset kelimeleriyle ifade olunabilir. Sumer-
ler’in hukuku hususiye seviyesi de ¢ok yiiksektir. Bunu gostermek
icin kanunnamedeki maddelerin ihtiva ettigi esaslar1 hulasa etmek-
le iktifa edecegim.

I. — Vahdeti zevceye miistenit aile teessiis etmistir. Aile
telakkisi bugiinkii telakkiye pek yakindir. Tefrik eden cihet cariye
almak usuliniin kanunen caiz olmasidir.

II. — Aile mal, aile efradi arasinda migterektir. Servet:
maden, hayvan, binalar ve eserlerden ibarettir.
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III. — Aile mali aile reisi tarafindan idare olunur. Reis ta-
sarrufta serbesttir, Aile malin1 satabilir, hediye edebilir.

IV. — Babanin idaresinden mutazarrir olan aile azasi mah-
kemeye miiracaat hakkini haizdir.

V. — Kadinin kendine mahsus sahsi mah olabilir. Mengei
cihaz ve hediye olabilir.

VI. — Varisler babalarimin borg¢larindan mes’uldiir.

VII. — Coluk, cocuk sahibi birisi evlenirse, cocuklar yeni ai-

leye dahil olur,
VIII. — Koca, karisini bosayabilir.
IX. — Fakat taldk tazmini icin tazminat vermekle miikellef-
tir. Miktar1 nikdh mukavelesinde tesbit edilir.

Kanunlardan bahsi bitirmeden once, hukuk tarihi ve Twurklik
tarihi bakimindan cok miithim buldugum bir meseleye temas etme-
liyim.

Biliyorsunuz, Sus’da, Bdbil hiikiimdarlarindan Hammurabi ta-
rafindan tedvin edilmig biiyiik bir tasa yazilmig bir kanun mecmua-
st bulundu (1). Iki yiiz seksen iki kadar maddeyi ihtiva eden Ham-
murabi mecmuasi bize vasil olan hukuk mecmualarimin en eskisi
sayilmaktadir. Onun i¢in bu mecmuaya hem miiverrihler, hem hu-
kukcular hakli olarak c¢ok biiyitk ehemmiyet atfettiler. Hammura-
bi kanunu biitiin medeni lisanlara terciime olundu. Hammurabi
mecmuasina biitiin Code’larin selefi denildi. Biliyorsunuz ki, Bdbil
medeniyeti Sumer medeniyetinin devamudir.

Bdbil ve Asuryalilar Sumerler’in dogrudan dogruya sakirtleri-
dirler. Bdbil, Asurya medeni miiesseselerinin mengeini aramalidir.
Hammurabi kanunlar1 da bu bakimdan tetkik olundugu zaman sa-
yvam dikkat bir hakikat meydana cikiyor. Hammurabi mecmuasi-
mn oOrnegi, Sumer mecmuast oldugu anlasihyor. Burada tafsilata
girisecek degilim. Bir tek misalle bunu arzedecegim.

Sumer mecmuasinin bize vasil olmus maddelerinden biri, Clay
tarafindan nesrolunmus levhalarin yedinci maddesi berveghiatidir:

Ebeveyni nikdha riza gdstermedigi halde bir kiz1 kacirarak ir-
zim hetkeden oliime mahkiimdur. Bu da ildhlarin kararidir, olma-
Iidur,

(1) Yazihh tas bulan (basinda Morgan bulunan) bir ilmi heyettir.
(19082). Hammurabi mecmuasini okuyan ve fransizcaya terciime eden
Scheil’dir., Mémoires de la délégation francaise, t. III, p. 11 - 162.
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Simdi Hammurabi kanunlarimin yliz otuzuncu maddesini oku-
yalim. Nisanli bakire kizin irzim1 hetkeden, 6liime mahkimdur., Bu
maddenin Sumer kanunlarindan alinmig oldugu, gayri kabili in-
kardir. En kadim Turani bir devletten bahsettikten sonra Tiirk-
ler’in asil vatami olan Orta Asya’da zuhir etmis devletlere gecelim.

Miladdan on ii¢ asir once merkezi Orta Asya’nin sarkinda ol-
mak ilizere muazzam bir imparatorluk tesis etmisg olan sarki Hun-
lar’a ait milli, hukuki vesikalar, maalesef bize vésil olamamgtir.
Buna ragmen mufassal Cin vakayinameleri sayesinde, Hunlarin
milkemmel amme tegkilati hakkinda bir fikir hasil edebiliyoruz.
Hun hiikiimdarlarindan Mete zamamndaki hukuku amme tegkild-
t1 (devlet tegkilati), herhangi bir devlet igin niimune teladkki oluna-
bilecek kadar miikemmeldir. Mete devrinde Hun Imparatorlugu
sarki ve garbi diye iki kisma bélinmiigti. Her iki kismin baginda
tevakki unvani tagiyan bir valii umumi bulunuyordu. Her kisim on
iki kadar eyaletlere béliinmiisti. Her eyaletin basinda da bir vali
vardl. Her vali asgari on bin askere malikti, valiler aym zamanda
askere de kumanda ederlerdi. Valilerin emri altinda pek cok zabit-
ler ve miilki memurlar bulunuyordu. Her Hun’un kendine mahsus
bir arazi parcasi vardi. Sulh zamaninda Hunlar ziraatla ve bir
kismi hayvan beslemekle meggul olurlardi. Her Hun bir ath asker-
di. Icabinda derhal seferber haline konulabilirdi. Memlekette mut-
lak bir siikiin ve emniyet hakimdi. Devlet kanunlarimi ihlal eden-
ler, zulmedenler derhal cezalandirilirdi. Ceza isi devlet inhisar idi.
Hususi intikam memnudu. Mikemmel hapishaneler vardi Bir
maznun hapishanede on giinden fazla kalmazdi. Bitiin bu muaz-
zam tegkilatin basinda Tanr: Kut unvam tasiyan Hun imparatoru
bulunuyordu. Eski Tiirk lisaninda kut hikimiyet demektir. Tanr1
kut, semavi hikimiyet diye terciime olunabilir (1). Mildddan son-
ra kurulan Tiirk devletlerinin bir ¢ogundan, kitabeler, vesikalar kal-
migtir. Eski Tiirkler’den kalmis olup, bize vésil olmug kitabeler
arasinda en mithimleri Orhon kitabeleridir.

Orhon kitabelerinde Tirkler’'in devlet idaresi isiyle kanun
mefhumu arasinda siki bir miinasebet meveut oldugunu gésteren
pek cok kayitlara tesadiif edilmigtir. Bu kayitlar Tiirkler’in devlet
hakkindaki fikirlerini vuzuhla tebariiz ettirmektedir.

Orhon kitabelerindeki kayitlara istinaden eski Tiirkler’in dev-

(1) Sadri Maksudi, Tirk hukuk tarihi notlari. de Groot, Die Hunnen
der vorchristlichen Zeit. Kapitel, III.
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let hakkindaki telakkileri, su suretle huldsa edilebilir. Devlet, em-
niyet ve adaleti istihdaf eden, nafiz bir hakimiyete itaat eden, miis-
takil ve miitegekkil bir camiadir. Orhon kitabelerinde Tiirkler’in
adaleti, devletin idaresinde esas telakki ettiklerini gosteren pek cok
kayitlar vardir. Kitabeler Bumin devletinin sukutu esbabindan o-
larak, biiyiik hanlardan sonra gelen hénlarin adalete riayet etmeme-
lerini gosteriyor. Bu fikri aynen su sekilde ifade ediyorlar:

«Biiyiik hanlar, Kadirkan daglarindan (Mancurye hududun-
dan) Demirkapiya ve Afganistan hududuna kadar uzanan sdhayi
itaat altina aldilar. Bu hanlar bilgi sahibi, hikmet sahibi hénlar-
di. Bunlar cesur hanlardi. Bunlarin beyleri de, hepsi adil idi. Onun
icin bu hanlar vasi bir devleti idare edebildiler. O devletin idaresi
icin kanunlar vazettiler. Bunlardan sonra gelen kiigiikk biraderler,
ogullar hiktmet siirdiiler. Kiigiik biraderler, biiylik biraderler gi-
bi yaratilmis degildiler, ogullarin ahlaki babalarinkine benzemiyor-
du. Bilgisiz, seciyesiz hanlar tahta ciilis ettiler. Onun igin, onla-
rin beyleri de seciyesiz idi, adaletsiz idi. Beyleri ve halki adaletten
saymak oldugu icin, ve Cin’in entrikalarina kurban olduklar: igin,
kiiciik biraderler biiyiik biraderlere kargi hareket ettikleri i¢in, bey-
ler taraftar: olanlar halk taraftar: olanlarla kavga ettikleri igin Tiirk
Imparatorlugu yikildi. Tiirk beyleri, Tiirk kizlar1 esir oldular» (1).

Bu kisa metinde biitiin bir devlet felsefesi meveut oldugu, izah-
tan miistagnidir. Huldsas1 sudur: Devletin yasamas1 igin, bilgi la-
zim, adalet lazim, kiiciiklerin bilyiiklere itaat etmesi lazim. Bunlar
zail oldu mu, devlet te zail olur.

Eski Tiirkler'de toérii yahut tore kelimesi hem hukuk hem ka-
nun méanasina geliyordu. Orhon kitabelerinin bir ¢ok yerinde torii-
den bahis vardir. Tiirk devleti ismiyle malim devletin ikincisi olan
Kutluk tarafindan kurulmus devletin teessiis tarihi hakkinda Orhon
kitabelerinin su kayitlarini okuyoruz:

«Kutluk, esir haline digmils (milll) kanunlarim unutmus,
Tiirk milletini seleflerinin unutulmug kanunlarina uygun bir suret-
te yeniden teskil ettin. Tiirkler’den kalan biitiin eski vesikalar,
eski edebi eserler miitemadiyen kanundan, kanunun devlet haya-
tindaki roliinden bahsederler.

Cok yiiksek medeniyete vasil olmus olan, cenubi Uygur ismini
tagiyan, Cini Tiirkistan’da yasamis Tiirkler’den pek ¢ok yazma eser-
ler kalmisg oldugu malimdur. Bu mebzul medeniyet vesikalar1 ara-

(1) Orhon kitabeleri, I. E. 2-17.
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sinda pek ¢ok hukuki vesikalar bulundu. Uygurlar’dan kalma hu-
kuki vesikalarin simdiye kadar ancak bir kismi okunmugtur. Bu
okunmus hukuki vesikalardan cenubi Uygur devletlerinde hakim
hukuki sistem hakkinda bir fikir edinebiliyoruz. Bu hukuk siste-
minin yliksek esaslari, miinkegif kaideleri hi¢c de Roma hukukundan
agag1 olmadigini, hattd bazi esaslart Roma hukukundan daha yiik-
sek ve adalete daha uygun esaslar oldugunu hayret ve gururla mii-
sahede ediyoruz (1).

Islamiyetten 6nceki eski Tiirkler’in devlet hukuk ve kanun hak-
kinda fikirlerini 6grenmek i¢in zengin menbalardan biri Kutadgu
Bilik’tir,

Bu eser hieri 462 de (yani miladi 1069-70), Yusuf isminde Bala-
sagonlu bir miinevver Tiirk tarafindan yazilmistir. O zaman, Kads-
gar hiikiimdar: olan Harun Bogra Hdn’a ithaf olunmugtur. Harun
Bogra Hdn da Yusuf Bey’e mensap ve unvanini bahgetmigtir.

Kutadgu Bilik manzum olarak hikaye seklinde yazilmigtir. Yu-
suf'un hedefi, islamiyet tesiriyle degigmekte olan Tiirk - Uygur ca-
miasinin ananevi ahlak: ve hukuki telikkilerini tahriren tesbit et-
mektir,

Yagadigi muhitin ananevi, ictimai ahlakini, devlet idaresi hak-
kindaki esaslarini, kanunlarini, hukuki teldkkilerini, askerlige dair
esaslarini unutulmaktan kurtarmaktir. Gayesi de eski milli ahldk
ve milll hukuka genc¢ batinlar: asina ederek elde edilmis kiiltiir ha-
zinesinin yasamasini temindir.

Bu eser Ksenofon’'un Cyropedie eseriyle Fenelon'un Téléma-
que eserini hatirlatir. Eserin muhteviyat: hikayenin baglica kahra-
manlar1 olan hin, vezir, vezir oglu ve hayattan tecerriit etmig bir
zdhit arasinda cereyan eden hayat esaslari, devlet idaresi, ahlaka
dair sohbet ve miinakasadan ibarettir.

Hikaye ciheti cok basit olan bu layemut eserin ehemmiyeti bu
dort kahraman arasindaki sohbetlerde miindemictir.

Kutadgu Bilik baglibagsina miistakil bir hayat felsefesi ihtiva et-
mektedir. Bu felsefe de Tiirk’un hayat felsefesidir. Kutadgu Bilik,
Tirkler arasinda islam yayilmas: devrinde bir miisliiman tarafin-
dan yazilmig olmasina ragmen, umumi ruhu itibariyle tamamiyle
orijinal bir Tiirk eseridir. Yusuf has hacibin miisliimanlifi pek
sathidir. Tiirkliigii ise ¢ok derindir. Kutadgu Bilik Sahname ile
ayni asirda yazilmistir. Sayam dikkattir ki, ran sairi, Iran’in efsa-

(1) Radloff, Uigurische Sprachdenkmailer. Leningrad, 1928.
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nevi tarihini tasvir eden eski Tiirk sairi, ictimai ahlaktan, devlet ida-
resi esaslarindan, kanundan bahsediyor. Bu ¢ok manidardir. Iran-
lilar bundan sonra siir sihasinda temayiz ettiler, biz ise devlet kur-
mak, devlet idare etmek hususunda kabiliyetimizi biitiin diinyaya
tanmttik,

Kutadgu Bilik, Tiirk edebiyatinin en mithim eserlerinden biri-
dir ve hattd en miihimmidir. Maalesef bu eser, simdiye kadar hig
tetkik edilmemisti. Bu eseri biz, ancak, hukuk noktai nazarindan
tetkik ettik. Bu bakimdan bu eserden pek ¢ok kiymetli mahsuller
elde ettik. Eminim ki bu eserde her miitehassis kendi bakimindan
pek cok kiymetli hazineler bulacaktir. Biz bu eserden ancak devlet
idaresi, adaletin ve kanunun ehemmiyetine ait kayitlar zikretmekle
iktifa edecegiz.

Biz Kutadgu Bilik'te tasvir olunan devlet tegkilatim Yusuf Has
Hacib’in hayali mahsulii degil, onun devrinde degismekte olan Tiirk-
ler'in ananevi tegkilatinin bir nitmunesi olarak kabul ediyoruz. Bu
edebi eseri eski Tiirkler’deki devlet tegkilatimi ogrenmek igin bir
vasita telakki ediyoruz (1):

Uygur devletinin baginda bir han bulunuyordu. Han tabiri, ye-
rine Kutadgu Bilik 1hk unvamm kullamyor. Héndan sonra devlet
idaresine igtirak eden pek ¢ok nazirlar, devlet adamlari, beyler var.
Merkezdeki nazirlardan bagka pek ¢ok memurlar var. Memurun
ismi tapukcu. Tapuk kelimesi de memuriyet méanasinda kullanil-
mistir. Devlet icinde ahali simflara boliinmigtiir. Siniflar arasinda
satic «tilccar», tarikgi «ziirra», ¢oban, us «sanat ehli» gibi simiflar
bulunuyor.

Han nasil olmalidir? Kutadgu Bilik’te hanlik vazifesine ait
esaslar hanin kendi agzindan ifade edilmigtir. Han diyor:

«Ben bniime gelen bey midir, kul mudur, hi¢ fark gbzetmeksi-
zin, onlarin islerini adalet iizere hallederim.

«Ben, bana miiracaat edenleri uzun mddet bekletmem. Tebaa-
larimdan zulme maruz olan birisi benim kapima gelirse, o benim
kapimdan siikiir almig gibi tathhk hissederek, memnun ve miisterih
olarak gider.

«Kuvvetlerine istinaden adalet yolundan sapanlara ben adalet
{izere hiilkmederim. Bana miiracaat eden ister yabanci olsun, ister-
se de gecici bir misafir olsun, hepsi i¢in kanunum birdir.

(1) Bu beklik ulu ol kénilik turur kéni bolsa bekler tiriklik bulur.
K. B. Radloff nesri, XVIII, 42.
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«Hi¢ kimse benim nezdimde adaletten bagka bir gey bulamaz.
Devlet idare eden, her seyden evvel adil olmaldir. Ciinkii hakimi-
yetin esas1 adalettir (1). Adalet hiikiim siirdiikge yagadigi sdha cok
corak olsa dahi, ahali refah ve saadetten ayrilmaz.» Kutadgu Bilik’-
te kanun hakkinda pek ¢ok kayitlar vardir. Misal olarak en giizel
vecizesini zikretmeden gegemiyorum.

Devlet, kanunlarin tarlasidir. Hakimiyet ¢ok biiyiik geydir.
Fakat ondan daha iistiin olan bir sey vardir. O da kanundur (1).
Onu diiriist tatbik etmek gerektir.»

Devlet idare eden adam ruhi vasiflariyle, faziletleriyle diger
insanlardan {istiin olmalidir. TA ki iyi kanunlar vazedebilecek ka-
biliyette olsun.»

Iste bir Tiirk devleti idaresinin yiiksek esaslari, igte Tiirklerde
makbul hukuk ve devlet felsefesi...

Zaman ve mahal miisait olsaydi, Tiirk telakkisinde bagkuman-
dan, nazir ve beylerin nasil olmas: lazim geldigini goésteren yiiksek
hukuki esaslar1 da zikretmek isterdim.

Kutadgu Bilik’in her ciimlesi bir hikmet, devlet idaresi hakkin-
daki her fikri bir vecizedir; ve her vecizesi yiiksek bir hukuki esa-
sin ifadesidir. Herhangi bir eski Tiirk eserini acarsamiz mutlaka o-
rada kanun, adalet hakkinda bir cok vecizelere tesadiif edersiniz.

Mahmut Kdggarinin «Divan: Liigatittirk» adh eseri bir ligat
ve nahiv kitabidir. Bdyle oldugu halde, kelimelerin istimaline mi-
sal olarak zikrettigi ciimleler arasinda Tiirkler’in kanun hakkinda-
ki fikirlerini gosteren vecizelere tesadiif ediyoruz, Ezciimle: Giic
aldin kirse torii tiingliiktin cikar. Zuliim kapidan girse, kanun
pencereden kacar (2). Misaller iizerinde fazla tevakkuf etmiyece-
gim.

Tiirkler'in devlet kurucu bir millet olabilmeleri inzibatla ada-
let seven, kanuna riayet eden ve ettiren efendi bir millet olmalar:
sayesindedir. Bunu isbat igin yukaridaki delillerden bagka gunu da
zikretmeliyim: Tiirk tarihinde zuhiir eden biitlin bliyiik sefler hu-
kukla ¢ok yakindan aldkadar olmusglardir. Her seyden evvel huku-
ki nizami 1slaha, adaleti hdkim kilmaga calismiglardir. Bunlardan
hi¢ olmazsa bir kagimin ismini zikretmege miisaade istiyecegim:
Selcuki devletinde fiituhat devri durur durmaz, tegkilat devri bag-

(1) Edi etkii benlik, tag1 etkiirek térit ol, am tiiz yurutku Kkerek.
K. B. XII, 26.

(2) Divani Liigat-it-tiirk. cilt II, sahife 18.
69
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ladi. Alp Arslan’n oglu Meliksah’'in emriyle Selguk devletinin teg-
kilat1 esasiyesi mahiyetinde bir kanunname yaziliyor: Siyasetname.
Bu Siyasetname Nizamiilmiilk’iin eseri oldugu kadar Melikgah’in
eseridir. Corpus iuris civile ne kadar Justinianus eseri ise, code ci-
vil ne kadar Napoléon eseri ise, Siyasetname de o derece Melik-
sah’in eseridir. Tiirkistan’da islam devrinde kurulan bilyiik devlet-
lerden biri Cengiz devletidir. Cengiz Tiirk degildir. Fakat kurdugu
devlet ve tegkilat Tiirk tegkilatidir. Cengiz, Tiirk imparatoru olur
olmaz, Tiirk hinlarimin ananelerine uymak igin bir kanunname, ya-
sa yazdl, Bu yasay! yazanlar, Uygur Tiirkleri oldugu gibi, yasadaki
esaslar da Tiirkler'den alinmig hukuk kaideleri idi.

Cengiz devrinden sonra kurulan ikinci biiyiik imparatorluk Ti-
mur devletidir. Bu hatalarina ragmen biiyiik ismine layik hiikiim-
dar da, kurdugu imparatorlugu idare igin kendi kalemiyle bir ka-
nunname yazmigtir. Hukuk tarihinde hiirmetle zikredilecek bir
eserdir,

Osmanly devletinin kurulug devri bitip biiyiikliik devri baglar
baglamaz, derhal Tirk'in bilyilkk hiikiimdarlari kanunname tedvi-
nine bagliyorlar,

Sultan Fatik’in kanunnamesi bir ¢ok noksanlarina ragmen, kiy-
metli bir eserdir. Bu eserde koklerini ¢ok uzaktan alan bir dev-
letcilik ruhu vardir.

Sultan Siileyman’in kanunnamesine gelince, bu tam maénasiyle
bir code’dir. Sultan Siileyman’in o devirde islam hukuku cezasindan
inhiraf ederek, ceza hukuku sihasinda, arazi tegkilat1i sihasinda
miistakil kanunlar vazedebilmesi, onun genig bir hukuki goriig sa-
hibi oldugunu isbat eder.

Biiyitk bir milli gururla sylemeliyim ki, Tirk'in devlet kur-
mak sahasindaki kuvveti tiilkenmemis oldugu gibi, Tiirk seflerinin
hukuka ehemmiyet atfetmek hususundaki miimeyyiz vasiflar1 da
devam etmekte ve gittikce inkigaf etmektedir. Atatiirk’iin yaptifa
miihim 1slahlardan biri, onun hukuk sdhasinda yaptig1 reformadir.
Atatiirk’iin emir ve isaretleriyle kohnelesmis islam fikihi yerine en
miitemeddin milletlerde tatbik edilen hukuk sistemi kabul edildi.
Bu 1slahat benim derin kanaatime goére, Atatiirk’iin en cesur, neti-
celeri itibariyle en miismir 1slahatlarindan biri olacaktir. Bu refor-
manm felsefesini anlamiyanlar, nigin milli bir hukuk sistemi yap-
madik demiglerdir. Bunun cevabi ¢ok basittir: 1.000 sene zarfinda
islaim hukukunun hakimiyeti neticesinde, Tiirkler’de, hukuku hu-
susiye sdhasindaki hukuki faaliyet durmugtu. Meydanda milli hu-
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kuk malzemesi yoktu. Yeni bir hukuki inkigafa mebde olarak en
miinkegif bir hukuk sistemi almak, en isabetli yoldu; hi¢ kimsenin
diisiinemedigi bir anda bu hakikati anliyan yine Atatiirk olmug-
tur (1). Bu islah Atatiirk devrinde yapilmamig olsa idi, hi¢ bir
zaman yapilamazdi. Ciinkii tarih bize isbat ediyor ki, yeni bir hukuk
sistemi kabul ettirmek, ancak, ¢ok biiyitk milli geflere nasip ol-
maktadir. Gériiyorsunuz baylar, Tiirk irkr devlet kurucu bir mil-
let oldugu kadar da hukuk sever, adalet sever bir irktir.

Tiirk’iin devlet kurucu bir millet olmasi, adalet sever, hukuk
dogurur bir millet oldugu ig¢indir.

Tiirk idaresi ve mahkim milletler:

Vaktiyle Tiirkler tarafindan idare olunmug milletlerin edebi-
yat1 okundugu zaman, pek ¢ok sikayetlere tesadiif olunur. Bu mah-
kiim milletlerin yazicilar:, Tiirk idaresinin ancak menfi hédiseleri-
ni tasvir etmekle iktifa ederler. Bu mahkiim milletler edebiyati1 bi-
ze tarihi hakikati gérmege maéani olmamaldir. Tiirkler'in hakimi-
yeti altinda yagamis olan milletlerin Tirk idaresinden memnun ol-
mamalar1 gayet tabiidir. Onlar vaziyeti objektif bir bakimdan go-
remezlerdi. Hangi millet yabanci bir milletin idaresinden memnun
olmustur? Bugiin miistemlekeler ahalisi, Ingiliz, Fransiz, Italyan
idaresinden memnun mudurlar? Hangi memur mafevkinden mem-
nundur? Hangi delikanli vasisinin siki miirakabesinden muztarip
degildir? Insan hiirriyet sever, hiirriyetinin kendi lehine dahi tah-
dit edilmesini istemez. Bunlar tabii geylerdir.

Fakat hakim milletlerin idare usuliinii takdir icin objektif ve
bitaraf bir kistas vardir. Bu da mahk(m milletlerin millet olarak
yasiyabilmesi; zulme miistenit olan idare altinda hi¢ bir millet, mil-
1i mevcudiyetini muhafaza edememistir. Zalim idare begeri ziim-
releri inkiraza siiriikliyen idaredir. Meseld vaktiyle Amerika kolo-
nilerinin kirmiz1 derili yerli Awmerikalilar’a tatbik etmis olduklar:
idare, zulme miistenit bir idare idi. Bu idare, kirmiz1 yerlileri zeva-
le siiriikliyen, yasamalarina méni olan bir idare idi. Bugiin baz
Avrupa somiirgelerinde siyahlara tatbik olunan siyaset, adalete mu-
gayir bir siyasettir. Ciinkii siyahlarin bir kiitle olarak yagamalar-
m digiinmiyen bir siyasettir.

Eski Romalilar'in Afrike’daki mahk(im milletlere miinasebeti

(1) Atatiirk’iin hakiki 1slahatinin ehemmiyetini izah eden nutkuna
Tirk Tarih Kurumu tarafindan nesrolunmus tarih kitabinda, IV incl
ciidi.
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cok sert ve biaman bir siyaset idi. Roma idaresi altinda yasamig
olan bir ¢ok milletler miinkariz olmugtur. Tiirklerin mahk(m mil-
letlere tatbik ettikleri siyaset hi¢ bir zaman &ldiiriicii siyaset olma-
mus, bilakis, yasatict siyaset olmugtur. Tiirklik hi¢ bir milleti &l-
diirmemigtir. Asirlarca Tiirk kanunlarmin temin ettigi nizam altin-
da yasamig milletlerden hig biri zail ve miinkariz olmamigtir. Tiirk
siyaseti yagatici bir siyasettir. Tiirkler kanunlara itaat devam ettik-
ce, hi¢ bir zaman biitiin bir millete karst zuliim yapmamigtir. Bay-
rag altinda yasamis olan mahkGm milletler miinkariz olmak géy-
le dursun, Tiirk idaresi sayesinde millet olarak yasamig ve inkigaf
etmiglerdir. Tiirk'iin temin ettigi siik(in ve emniyet ig¢inde, muasir
bir millet olarak yetigmiglerdir.

Bizim hanlardan, bazilari ¢ok miistebit olmug ve olabilir ve
olmuglardir. Bazlan gu ve bu ferde kargi zuliim de irtikdp etmig
olabilir ve etmiglerdir.

Fakat devlet olarak, Tiirk devletleri, hi¢ bir zaman zulme isti-
nat etmemistir. Tiirk, zaman ve muhitin seviyesine gore azami
adaleti, azami kanuniyeti temin igin galigmigtir. Araplarin her ge-
ye miidahale edici, usandiric1 idaresinden sonra inkiraza yiiz tut-
mug olan Irank milletler, Gaznevi ve Selgukiler sayesinde yeniden
dirilmigtir. Firdevsi’yi yetistiren Mahmut Gaznevi oldugu gibi En-
veri'yi, Omer Hayyam1 yetigtiren de Selcukiler olmugtur. Islami-
yetten sonraki Iran edebiyatimn inkigafinda, Iran gair ve alimleri
kadar, Tiirk hiikiimdarlarinin da rolii vardir. Bugiin Avrupa’da hu-
kuku diivelin inkigafi mahsulii sayilan ekalliyetlerin milli ve mede-
ni muhtariyeti esasini, Tiirkler tarafindan icat edilmig bir prensip
telakki edebiliriz. Tiirkler Asya’da asirlardanberi tatbik ettikleri bu
siyaseti, Istanbul’u fetihten sonra Rumlar'a tatbik etmiglerdir, Ben,
beni dinliyen baylara soruyorum, Istanbul fethinden sonra Sultan
Fatik’in Rum milletine ve onlarin milli ve dini reisi patrige karg
gosterdigi alicenabane muamele, bagka hangi fatih tarafindan han-
gi millete gosterilmigtir. Bunlar nadir misaller degildir. Selcuki
devleti miiessislerinden Alp Arslanin Bizans imparatoruna, Babir’in
Hindistan ahalisine, biitiin Osmanl: sultanlarmin Avrupa’daki ken-
dilerine itaat eden milletlere miinasebeti ayni mahiyette olmugtur.
Biitiin Tiirk tarihi, Tiirkler'in maglip kavimlere karsi gosterdigi se-
mahat niimuneleriyle doludur. Tiirkler'in mahkiim milletlere kar-
s1 adalet ve miisamaha siyaseti takip etmeleri de, Tirk’in ruhun-
da meknuz, din sihasinda hiirriyete hiirmet etme temayiilii neti-
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cesidir, Hi¢ bir zaman Tiirk hiikiimdarlar kendilerine tibi millet-
leri kendi dinini kabul etmege mecbur etmemiglerdir.

Cenubi Uygur devletleri dahilinde Zerdiist, Buda ve lsa dini
salikleri sulh icinde, yanyana, kardegge yasiyorlardi. Hazer hanla-
rn Musa dinini kabul etmis olduklar1 halde, memleket dahilinde hi-
ristiyan ve islim Hazerler sulh icinde yasiyorlardi. Tiirk’lesmis ve
Tiirk kanunlari iginde terbiyelenmis Altinordu hénlarimin Rus ca-
mialarina bahsettikleri muhtariyet beraatleri, milli ve dini miisa-
maha gekillerinin birer mektup niimuneleri sayilabilir. Tiirk idare-
si her yerde kanuna miistenit, milletler icin miisamahakér, yaga-
tic1 bir idare olmustur, Biz tarihte vaktiyle Romalilar’mn, son asir-
larda Ingilizler'in yaptigim1 yapmisizdir. Galya’min Romalilar tara-
findan idare edilmesi, Galyalilar ig¢in bir medeniyet, inzibat mekte-
bi olmugstur. Amerika’nin, Ingilizler tarafindan idare edildigi de-
vir, beyaz Amerikalhlar icin bir terbiye devri olmugtur. Ingiliz ka-
nunlari, Ingiliz idare usulleri, Ingilizler'in temin ettigi siik(in saye-
sinde Amerikalilar millet olarak yetigmiglerdir. Amerikalilar ken-
dilerini idare edebilecek bir millet haline geldikleri anda, Ingilizler
onlar1 serbest birakmiglardir,

Tiirk 1irkinin cihanda, bilhassa Asya tarihinde oynadig: rol, ka-
dim devirlerde Romalilarin, son asirlarda Ingilizlerin oynadig: ro-
liin aymdir. Yéani biiyik bir hékim milletin roliidiir. Bu rolii de
tiirli milletleri inzibat altina alarak genig cografif sihalarda emni-
yet, siikin ve hukuk hakimiyeti temin etmekten ibarettir. Bir za-
manlar Avrupa ve Asya’nin kiigiik bir kisminda Roma sitkiinu hi-
kim idi. Romalilar’dan once ve onlardan sonra Asya’da, Afrika’da,
Avrupa’min bir kisminda uzun miiddet Tiirk siiklnu hikiim siir-
miigtiir,

Tarihi hakikatleri kabul eden biitiin diinya miinevverlerinin
vazifesi, Tirk’in azametli ve gerefli tarihi rolii O6niinde hiirmetle
egilmektir

Prof, Louis DELAPORTE (Paris) : Eti (Hatti) nin, agag1 Mezo-
potamya ile siyasi ve kiiltiirel miinasebetleri.

Kurumunuz Bagkaninin izhar eyledigi arzuyu kargilamig olmak
igin, huzurunuzda Hatti (Eti) nin agagn Mezopotamyae ile olan mii-
nasebetlerinden bahsedecegim.

Bogazkoy kazilar1 sayesinde, bu miinasebetlere dair, bin sene-





